ANALELE BANATULUI, S.N., Arheologie-Istorie, XII-XIII, 2004-2005
http://www.infotim.ro/mbt/istorie/publicatii/ab.htm

ISTORIOGRAFIA IN REVISTA BANATUL
(TIMISOARA, 1926-1930)

Radu Ardelean
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Perioada interbelica a fost, in Romania, si una a tensiunilor, disputelor,
controverselor dintre centru (si centralism!) si provincie — nu i-as zice
periferie (si provincialism/ regionalism), politice in principal, dar cu
reverberatii mai largi. Legitimarea proiectelor — descentralizatoare —, dar
si ogoirea orgoliilor locale, dorinta omeneasca de recunoastere a propriei
valori a creat o intreaga literaturd — nu doar beletristica, ci si sociologica,
politologica, istoricd, mai ales in provinciile ,alipite” precum Banatul. Aici,
constata un cercetétor care a aprofundat tema, ,localnicii au sentimentul
ca nu sunt cunoscuti sau pretuiti pe masura cuvenitd, se revoltd, se plang,
se agita, isi inventariazd istoria [s. mea, R.A.], isi propun programe, incearca
sd-si demonstreze specificul, mai ales valentele creatoare, att de negate sau
nevazute din afard”. De aici, o caracteristica dominanta a peisajului cultural:
»Perioada interbelicd, a deceniilor trei si patru, este a banatenismului. Un
intreg curent — care nu are doar riaspandire locald — vine sa descopere si
sd afirme Banatul’, ceea ce se reflectd nu numai in tematica, dar chiar si
in titlurile cértilor!, dar, mai ales, ,un indice simptomatic pentru lectura
epocii il ofera titlurile gazetelor” Dacé in perioada antebelica acestea, desi
»graitoare” (cum Luminatoriul, Drapelul, Progresul, Sentinela), nu aveau
conotatii regionale, in epoca interbelicd ele vor abuza de determinari
provincialiste, de localizari, in ideea sublinierii apasate a apartenentei
la o provincie: Banatul [s.mea, R.A.], Banatul literar, Analele Banatului,
Tardnismul bandtean, Primdvara Banatului, Vatra Banatului, Curierul
bandtean, Revista Institutului Social-Banat-Crisana etc., etc.”. Nomen est omen,
de-adevaratelea, si titlul este un program, cum si in cazul revistei Banatul
de care md ocup, pe palierul istoriografic (a fiintat anterior, intre 1919-1921,
hebdomadarul - si mai neaos — Banatul, ,,Organ national-politic”).

Incadrabil imaginii propuse de autorul citat, Banatul a reprezentat,
totusi — paradoxal? — un caz atipic, in primul sau an si jumatate de aparitie
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— cdci a trecut prin mai multe maini; netiparit in 1929 de editorul de atunci
(»Asociatia Culturald Banéteand’, vezi mai jos), anul 1930 aparea totusi pe
frontispiciu ca al cincileal®.

Banatul se prezenta, la intaiul sdu numadr, pe prima copertd, ca ,Revista
ilustratd™, poatesipentruaatrage publicul; asifost, pAndin 1928, reproducand
foto (alb-negru) multe tablouri din arta moderna si contemporana banatana
in deosebi. Coperta a II-a consemneaza stafful noii publicatii: Director
Constantin Lahovary, redactor Grigore lon, secretar deredactie Emil Gherga,
editor-proprietar fiind oravitanul Simeon Samson Moldovan. Era proiectata
sa apard lunar (in 1926 s-au tiparit numerele duble 6-7 — ,de vacantd” —, 8-
9 si cel triplu 10-12). Directoratul lui Constantin Lahovary a durat pand in
vara anului aceluia, cind a plecat pe Riviera si-si caute de sanatate, Redactia
tinind sa-1 omagieze cu acel prilej, oferind totodata publicului cateva date
sumare privind geneza revistei: ,DI Constantin Lahovary, fost profesor
universitar si deputat, dupa o viatd indelungaté in strainétate, s-a stabilit
in Béanat, unde i s-a atribuit repede un rol de conducere in viata literara si
artistica. Una din operele sale este si infiintarea revistei noastre, prin care
a dorit sa dea reprezentantilor Banatului nostru un organ central pentru
scopuri culturale”. Cum Camil Petrescu, tot la Timisoara, ori Al. Stamatiad
la Arad, si urmasul boierilor olteni (greci impamanteniti, care au dat ministri
Romaniei, dar si scriitori ca Martha Bibescu, n. Lahovary) a tinut de datoria
sa a-si pune luminile si energia in sprijinul ,fratilor eliberati” — cum se zicea
des — din aceastd provincie.

Buni vointa lui a intélnit patriotismul local al lui Simeon Samson
Moldovan, care a jertfit din averea sa un an si jumatate pentru materializarea
unor conceptii mai mult decét onorabile®.

Putea surprinde — acum incd! — anuntul de pe coperta a doua a
primului numar, care dddea seama prin insiruirea de nume de un program.
Il reproduc de aceea aidoma: [Banatul va ] ,Apare lunar sub auspiciile
unui comitet alcatuit din domnii: Dr. BRANISTE VALERIU, Lugos,
BREDICEANU TIBERIU, Brasov, BUICLIU GHEORGHE, Lt. Colonel,
BLASCOVICI FRANZ, Prelat, BRANCOVICI EMIL, Direc. Gen. Bc.
Agricola, BEHAVECZ HANS, Cons. Gen. al Austriei, BOULLEN PIERRE,
Cons. Gen. al Frantei, CODECA CESARE, Cons. al Italiei, HAAS AUGUST,
Cons. Gen. Al Germaniei, LAHOVARY Const., fost Deputat, Pres.
Asociatiei Franco-Romane, Ing. MARDAN, Director al Regiei de Tutun,
MOCIONI ANTON, Miestru de Vanatoare al Curtii Regale, MUHLE
ARPAD, mare agricultor, PROCHASKA EDUARD, Direc. la Moara M.,
G. POPOVICI, Lugos, SZANA SIGISMUND, Cons. al Angliei, TOTIS
RUDOLF, Direc. Gen. al Fabricii de land, TITUCRA PATRICIU, Pres. Soc.
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Astra, VALCOVICI VICTOR, Rector al Scoalei Politehnice, VIDRIGHIN
STAN, Ing. Direc. la aliment. cu apa, SABIN DRAGOI, Direc. la Conserv.
Comunal Timigoara”

Droaia de consuli din Timisoara isi imprumutau numele onorific (cum
si ,functionau” unii), iar marii proprietari, industriasii, bancherii, directorii
de intreprinderi erau cooptati si ca eventuali sprijinitori financiari. Vor
fi fost insd in cunostinta programului publicatiei, cum desigur Valeriu
Branisce, Tiberiu Brediceanu, Sabin Dragoi (ale cirui succese cu Napasta
vor fi omagiate de revista in 1928), George Popovici (clericul, omul politic si
istoricul de la Logoj), protopopul Timisorii, Patriciu Tiucra, Victor Valcovici
si, la fel, prelatul si istoricul Franz Blaskowitz. Acela — ale cérui formulari i
se datoreaza poate lui Constantin Lahovary — era infatisat destul de succint,
permitandu-mi o reproducere integrald:

»BANATUL

Incercim ceea-ce a incercat acum doi ani «Cultura» de la Cluj*. Sa
aprindem din nou o lumina — ce se stinge asa de iute in zilele noastre — la
altarul Culturii curate si s adunam in acest scop intr'un manunchi romani
si minoritari.

Vremea in care trdim si'n care infiintarea unei Societati pe actiuni
stdrneste un ecou neasemanat mai mare, nu ni este prea prielnicd. Dorim
insa sd usuram sarcina celor ce ne vor urma pe acelas drum si sé le lasdm pe
vatra Culturii un ticiune cel putin, din acel foc ce-ar trebui sa incalzeasca
sufletul unei natiuni intregi.

Cu mijloacele de cari dispunem vrem sa zugravim fizionomia ciudata si
barocd — cum i zice domnul Blaga — a unui colt de tara unde se ciocnesc
atdtea soiuri si se impleticesc [sic! Pentru ,impletesc”?] atatea culturi. Si
aceasta o vrem fara nici-o intentie regionalista, cum s-ar parea dupa titlu si,
bineinteles, dincolo de orice politicd. Scopul nostru este numai sa aratidm
lumii cu degetul o piatra pretioasd ce impodobeste coroana intregii Culturi
romanesti.

Incetul cu incetul vom incerca si mergem mai departe... Cand va dispare
neincrederea si vom avea si alti colaboratori decét banatenii si cand va
dispare si frica — care nu este rusinea noastra — cd lumina ce dorim sa
inchindm culturii nu va fi o lumina — la un nou mormant...”

Banatul si-a pastrat titulatura de ,Revista ilustrata” pe coperta I pana
la nr. 6-7 din 1926 (inclusiv), iar de la numéarul 2 (inclusiv) subtitlul de
»Revista literard, artisticd, sociala” (pe coperta II-a, manseta de titlu
aparand cu intiiul numar din 1927), dupa care isi spune, generic, ,Revista
culturald” Simeon Samson Moldovan e mentionat ca editor-proprietar pana
la nr. 4 din 1927 (inclusiv). De la nr. 2 din 1926 nu se mai ingiruie numele
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membrilor comitetului, anonimizat pe coperta II-a in nr. 2-3-4-5 (,,Apare
lunar sub auspiciile unui comitet”), mentiune lipsa in numérul dublu ,de
vacantd” 6-7, formula reluAndu-se usor modificata in nr. 8-9 i 10-12 (,,Apare
sub conducerea unui comitet”), dupd care nu mai e pomenit pana in 1928,
in altd etapa a revistei si altd componenté asadar. Numerele 8-9 si 10-12 din
1926, de dupd plecarea lui Constantin Lahovary, nu precizeazd conducerea
revistei, aratatd ca avandu-l director pe Aron Cotrus de la numarul al doilea
din 1927 si care devine, prezumabil, proprietar de la al cincilea numair,
rascumparand ,marca” de la Simeon Samson Moldovan. Sub directiunea lui
se produce apropierea de ,Asociatia Culturald din Banat” (intitulati adesea
in presa vremii si ,Asociatia Culturald Bandteana”), intemeiata la Caransebes
in 1919 din iniativa lui Miron Cristea si Traian Lalescu, cu sprijinul altor
intelectuali din provincie, cum Cornel Cornean, Sabin Evutian, Iosif Olariu,
care i-a avut ca primi presedinti pe Miron Cristea, apoi pe Victor Babes,
menita practic a inlocui in Banat o prea ,ardelenizata” ASTRA (dar fara a
se proclama/marturisi concurentd a acesteia dintru inceput). Micro-istoria
A.C.B. de la infiintare pana in 1927 este gazduité chiar in Banatul’, care se
eexprimd (prin pana lui Aron Cotrus, chiar daca fard semnéturd) elogios
pand la encomiastic despre ,viguroasa actiune culturald” a echipelor de
propaganda la sate ,a caror activitate e mai presus de orice lauda”, astfel
cad ,munca admirabild a «Asociatiei Culturale din Banat» ar trebui si fie un
indemn la fapta si pentru celelalte societati culturale din Banat si Ardeal™'.

Semnand cu numele revistei, Aron Cotrus, cu ocazia apropiatei
adundri generale a A.C.B., ,una dintre cele mai active societati culturale
din Romaénia intregitd’, gasea in chiar articolul de fond, de unde am citat,
prea bune cuvinte pentru animatorii aceleia, pe care ii coopta: ,Numérul
de fatd al revistei noastre aduce scrisul catorva dintre membrii «Asociatiei
Culturale din Banat»’, ceea ce era valabil si pentru viitor, caci ,In riazboiul
impotriva intunerecului pe care aceasta harnicd Asociatie culturala il duce
cu strasnicie, revista noastrd isi va deschide, bucuroasé, coloanele, si-i va
vesti eforturile si izbanzile”'2,

Din 1928 Banatul se subintituleaza (pe copertele I, II si manseta de titlu
de la p. 1) ,Revista culturald/sociala/economicd’, Aron Cotrus figurand ca
director pana la nr. 6-7 din iunie-iulie inclusiv. Atit ca de la nr. 2-3 din
februarie-martie este dublat de ,Comitetul de redactie” nominalizat
pe coperta a II-a si alcatuit din ,St. Ardeleanu, inginer/ Dr. Iuliu Belu /
C. Bojinci, Avocat / Dr. Al. Cimponeriu / Lucian Costin, Profesor / Dr.
Med. Gh. Craciun / Dr. Med. Nerva Dragan / Mihail Gaspar, Protopop /
Grigore Ion / Dr. Paraschiv Licaretiu / Emil Mihaiu, Profesor / V. Vlad,
Inginer’, care erau membrii conducerii sectiunii judetene Timis-Torontal
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a A.C.B. si care sunt mentionati pand la nr. 6-7 din iunie-iulie, inclusiv (de
la nr. 4 addugéndu-li-se Cornel Grofsorean, cel care s-a distins ulterior la
conducerea ,Institutului Social Banat-Crisana”). Se specifica in mod expres
cd ,Membrii comitetului de redactie isi semneazi articolele. Continutul
articolelor lor nu angajeaza nici comitetul de redactie in intregime, nici pe
directorul revistei” Aceasta luare de distante, ori precautiune a lui Aron
Cotrus s-a vadit excesiva, pentru ca onoratii membri n-au scris la gazeta!

»Coabitarea” nu a durat mult, caci Aron Cotrus, care isi prepara probabil
plecarea in diplomatie, a vandut revista sectiei Timis-Totontal a ,,Asociatiei
Culturale din Banat’, cum se anunta intr-un nou articol program, care
promitea si continuarea colaboririi poetului (care a urmat, intr-adevér, pAna
la ultimul numar — unicul din 1930)!*. De acum aceasta se va subintitula
»Revistd Culturala-Sociala-Economica. Organul Asociatiunii Culturale din
Banat (A.C.B.)” — pe copertile [, IT si manseta de titlu de la p. 1; era ,Conduséa
de un comitet de redactie” (coperta II-a), ai carui membri nu mai erau
mentionati, iar ca ,Redactor responsabil” este aritat loachim Miloia (p. 80
in nr. 8-10 si p. 63 in nr. 11-12 din 1928, nemaimentionat si in numarul unic
din 1930, céciin 1929 nu s-a tiparit), care muta redactia la Muzeul Banatean
pe care-1 conducea. Tot acolo era indicata aceasta si in 1930 — deci Ioachim
Miloia era in continuare redactor responsabil la Banatul, care se definea
acum ,Revista culturald / Organ al «Asociatiei Culturale din Banat»’, care
»Apare sub conducerea unui comitet” (cop. I si II, pe manseta de titlu de
la p. 1 doar titlul). In treacit fie spus, Ioachim Miloia ,,profita” de noua sa
functiune pentru a-si promova in Banatul publicatia de suflet, ctitorita de
el, Analele Banatului, prin anunturi sobre de altfel, anuntiand noile numere,
continutul si pretul lor, punctele de difuzare'.

Preluarea — prin cumparare — a revistei de tip cultural/enciclopedic,
adresat elitei cultivate, care a fost pastrat, a insemnat pentru A.C.B. totodata
esuarea altui proiect, care era poate mai conform intentiilor fondatorilor si
statutelor. Unul din activistii Asociatiei socotea, incéa in 1927, prezentdnd
un program de actiuni de viitor, cé ,,se impune crearea unui ziar care sa-si
aibd debuseul la sate, prin comitete satesti. Ziarul A.C.B. nu va avea numai
menirea sa satisfacd necesitétile culturale ale taranilor. El va trebui si
redestepte constiinta si demnitatea nationala adormita fatal prin veacurile
de impilare, sé redestepte orgoliul de rasa”. Initiativa nu s-a materializat,
din lipsa de parale, fireste. Istoria, una vulgarizatd si instrumentata, de buna
seamd, ar fi ocupat un loc insemnat acolo, ceea ce ne induce o anumita
frustrare, din lipsa unui subiect atat de pretabil comentariilor...!

Schimbarile patronatului si patronajului au dus si la regandirea sau
nuantarea programului revistei. Comitetul randuit in 1928 pe langa Aron
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Cotrus (care, el, nu emisese vreun program pe cidnd conducea — si ca
proprietar — singur revista) rememora cé publicatia se infiintase ca ,sa fie
oglinda culturii banatene, cu elementele ei eterogene, asa cum s-a desprins
din nézuintele veacurilor cari au aruncat-o, acum zece ani, ca pe un fruct
ciudat [sic!] si pretios pe pamantul Romaniei intregite. Si s’arate mereu cu
degetul isvorul, originea roméneasca inviluitd, coloratd numai, pe alocuri,
de ginduri straine” Poate cd intentiile intemeietorilor erau colorate,
retrospectiv, cu prea multd tentd nationald... Buna primire a indemnat la
perseverenta: ,N-am obosit in incercarea de-a spala mocirla cu apele din
aceste isvoare. Si nici acuma, cand simtim lipsa de-a ne lamuri din nou
atitudinea, gaindul, nu ne indoim de isbanda. Am ajuns doar la o cotitura.
Ne-am inmultit si ne largim, ne amplificim activitatea. Suntem mai multi
decat altadatd in jurul «Banatului», din toate partidele si dincolo de ele.
Voim sa reoglindim in paginile revistei noastre si economia si politica
din Banat. In afari de granitele si interesele partidelor cari se bat intre
ele” Dar ,inspre binele intregii provincii” ar fi trebuit promovata o anume
politica, aceea ,,care se impune, care ar trebui poate sa se impuna, in interes
banatenesc, ca un imperativ si'n chip unic tuturor partidelor. Banatul —
inainte de toate!”'

Instituit redactor-responsabil dupa preluarea formala de A.C.B. a
publicatiei, loachim Miloia se simtea dator a da si el deslusiri asupra viitorului
ei — pe care il concepea sub semnul continuitatii: ,Drumul «Banatului» de
aci inainte? A fot bine stabilit pAna acuma; se va continua.

Punerea in relief a calitatilor traditionale specific bianatene si prin aceasta
conturarea hotarata a regionalismului nostru sanétos in ritmul istoric al
destinelor roménesti” Specificul banétan, indigitat si de initiatorii revistei,
este pus in ecuatie si de Miloia: ,Nici una din provinciile roménesti n'a avut
atatea posibilitati de inspiratie externd ca cele vrute si nevrute ale Banatului.
Cultura i-a fost injectatd — in fiecare caz sub alta forma si cu alte principii
— din prea multe parti. Poporul bandtean [s.m., R.A.] a profitat si dela una
si dela alta, si-a insusit o serie de cunostinte ajutat fiind de inteligenta-i
naturald si de bunéstarea materiala. Dar nu a controlat, nu a coordonat
aceste cunostinte si nu si-a dat silinta si vada in ele. Astfel si sufletul sdu
s-a desvoltat, dela un loc la altul, sub mai mult sau mai putin pronuntata
presiune culturald si sufleteascd din afari. In chip eterogen”. Preluand o
sintagma la moda din acei ani de criza economica — supraproductia — o
proiecta pe palierul cultural, cu conotatia subiacenta de lipsa de sistem,
dezordine, gisind acolo explicatia cé ,nu s-a ajuns la o sintezd a mentalitatii,
a sufletului de aici. Chiar de aceea Banatul a dat relativ foarte putine
personalitati creatoare in contextul Roménizmului de pretutindeni”
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Se impunea un efort dirijat si organizat de cunoastere auto-identitara,
cum si valorificarea culturala si sociala a acestei identitéti, obsesia sintezei,
deseori invocatd in publicistica provinciei, parvenind si in acest text: ,Va
trebui sa vedem cari sunt acele calitéti ce in trecut au persistat mai mult
ca unele ce-si au radacini adanci in trecutul nostru istoric, va trebui sa le
scoatem pe acestea, sa le curatim de tarana ce s-a lipit, aruncata peste ele.
Cu un cuvant va trebui sa prezicam [sic! Pentru predicim?] de aci inainte:
ce stim, ce vrem, ce simtim, nu individual, ci noi toti, Banatul intreg ca
formatiune geografica si etnicd” Era, se subintelege, o ampla operatiune de
auto-cunoastere, in care avea cdmp de actiune istoria (o Geistgeschichte?),
etnografia/antropologia, psihologia sociala... Rezultatele cunoasterii aveau
a se constitui in mult dorita sinteza, iar aceea instrumentata intr-o cultura
regionald dirijati (!): ,,In felul acesta vom putea fixa sinteza culturii binitene.
Si'n felul acesta productia culturii noastre regionale, avand o indrumare
hotarata, va putea deveni ceece azi, in viata statelor inaintate in civilizatie,
este cultura regionala.

Spre aceasta tintd «Banatul» isi urmeazd calea”. Atata doar cd acest
program generos n-a mai prea putut fi urmat, in conditiile in care au mai
aparut doar un numar (dubluy, 11-12) in 1928, nici unul — din motive financiare
— in 1929, iar ultimul tiparit, in 1930, era strict tematic, axat pe problema
situatiei roméanilor din Yugoslavia si a celor de acolo refugiati in Romania.

Se mai pot retine si alte rostiri programatice pe parcursul aparitiei
Banatului, mai mult sau mai putin contradictorii, cici orientarea sa initiala
a suferit modificari esentiale, dupd viziunile editorilor (proprietarilor)
succesivi. Cat timp in acea postura s-a aflat Sim. Sam. Moldovan, acela si-
a rezervat ,Paginile editorului” (,Blater des Heraugegebers”), cu caracter
eseistic, in care pleda — in limba germana care-i era mai la indemana! —
pentru o sinteza culturala banatana multietnica, ori macar pentru oglindirea
laolalta a culturilor neamurilor din Banat; se felicita de succesul revistei
— privita initial sceptic, ca o intreprindere utopica — asigurat de condeie
prestigioase (,,die besten Namen”). De altfel revista se filea ca orientarea ei
multiculturala primise inalta aprciere a lui Sir Eric Drummond, secretarul
general al Ligii Natiunilor, caruia George Oprescu, secretarul Comisiei de
Cooperare Intelectuald i-o prezentase'®. Sim. Sam. Moldovan indigita si
variata, specifica istorie banatana — din paleolitic pand in contemporaneitate
— ca nota aparte a provinciei si obiect posibil de meditatie totodata, aceasta
in primul numadr, deci cu conotatie programatica®.

Lucian Blaga, fost membru in redactia Culturii — modelul initial al
Banatului -, evocandu-1 pe Aurel C. Popovici, isi motiva demersul si prin
aceea cd , Revista aceasta si-a insusit prin programul ei si frumusetea unei
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datorii: sa reinvie anumite figuri prin a ciror simpla sau tragicad masca a
vorbit geniul locului™'. La comemorarea a 10 ani de la trecerea aceluia la
cele eterne, redactia intirea, retroactiv, spusele colaboratorului sau fidel
din primul an (bdnatan... prin casatorie!): ,Revista noastrd, care are in
programul ei de activitate si luminarea trecutului roménesc din Banat si
evocarea figurilor reprezentative cari au luptat pe acest blagoslovit pamant
romanesc, cu strangere de inimé si-a adus aminte de acest formidabil talent
al neamului nostru.

DI Lucian Blaga a publicat in No. 2, anul I al revistei noastre un cuprin-
zator articol despre Aurel C. Popovici”*.

Profilul multicultural al revistei a fost practic abandonat dupé primul an.
La sfarsitul aceluia, canonicul logojan Nicolae Brinzeu emitea un articol-
program care voia sa defineascd tinta doritd a publicatiei: ,Cu 1 Ianuarie
1927 revista «Banatul» pleaca din nou la drum, intr-o directie noua si cu
constiinta unei misiuni proprii, in mijlocul unei regiuni atat de frumoasa
[sic], cum putine are Roméania mare. Misiunea aceasta de tribuna a tuturor
problemelor ei si de magazin istoric,limbistic, folcloristic si a tot ce are Banatul
nostru [s. mea, R.A.], 1i dd un rol onorific in vieata acestei provincii. Nu ne
indoim ca lumea noastrd roméneascai ii va face revistei primirea cuvenita
si-i va péstra dragostea in tot timpul cat nu se va face absolut nedemna de
ea; de aceea porneste la drum facindu-si cruce si zicaind: Doamne ajutda!”
Romaéanismul era dublat de religios, céci, ,de fapt, intre toate problemele
Banatului, una dintre cele mai importante e problema religioasd” Erau
de combitut ,vitiile morale’, vanitatea, materialismul (cupiditatea), luxul,
dar si depopularea (controlul nasterilor, o obsesie a epocii, pentru laicii
nationalisti si clerici de o potriva), misionarismul neoprotestant (,secte
pociite”). Remediul se impunea: ,Pdnd nu e tirziu, sd revenim la ideea
religioas’, cici ,Intr-o tara pe a cirei emblema sta scris: «nihil sine Deo»,
ideea Dumnezeirii trebuie si domineze toate. Vom cauta sd deservim
aceastd idee din toate puterile si dela ea asteptam izbanda viitorului.

Cu Dumnezeu inainte!”*

Banatul n-a devenit — din fericire, probabil! — revisti teologica, ci doar
a inclus si articole/studii de istorie eclesiastica, asa cum si alte publicatii
contemporane le aveau.

Doresc sa semnalez aci o curiozitate: nu numai de trecut si prezent se
interesa Banatul, ci si de viitor — firesc si omeneste, dar modalitatea a fost mai
aparte: instituirea unui premiu de 1500 de lei pentru un eseu de futurologie
despre ,Viitorul cultural si economic al Banatului pentru anul 19507 Se
pare ca nu s-au gasit divinatori (probabil cé nici o Casandréd n-ar fi putut
prooroci asa o jale!), cici nu s-a anuntat ulterior acordarea premiului...
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Banatul ,multicultural” — cosmopolit in exces, poate, in perceptia
contemporanilor — debuta cu texte predominant literare si eseistice, dar
si cu cateva buciti istorice (patru, incluzand una de istoria artei). Semnau
Lucian Blaga (imediat dupi articolul-program venea mult citatul sidu eseu
— la noi cel putin — ,Barocul etnografiei romanesti”) Aron Cotrus, Mihail
Gaspar, Franz Blaskowitz, Sabin Dragoi, Flaneur (?), Elemér Jakabffy, George
Postelnicu, Viktor Orendi-Hommenau, Ioan Teodorescu, Constantin
Manoliu (in aceastd ordine). Pand la schimbarea de directie din 1927 au
mai aparut texte ale lui Lucian Blaga, colaborator constant (si in calitatea
lui de banétan prin adoptiune/casatorie!), Eugen Lovinescu, Tudor Arghezi
(poate preluate cu acceptul autorilor).

In ,sectiunea istorici” (o numesc eu asa, conventional, revista
necomportand formal o asemenea diviziune) tocmai in primul numar apar
trei articole de istorie (plus unul a artei portretistice, mai putin relevant
in aceasta abordare), din care doud propun viziunea /versiunea ,cealaltd”
asupra istoriei Banatului, cel putin a propriei etnii din provincie.

Franz Bloskowitz, un lider spiritual al comunitétii germane/svabesti
isi asumd o micro-sinteza de istorie a provinciei care urma sa stabileasca
locul si rolul germanilor in ea. Incepe prin a face o apologie a Banatului
insusi, ,interesant istoriceste’, dar si important economic, politic si
inaintat cultural; o revistd cu numele regiunii fiind ,salutatd cu bucurie de
germanii din aceastd parte de tard in orice caz; socotesc o onoare sé-i fiu
colaborator”®. Trecerea in revista a istoriei provinciei evoca urmele de viata
din paleolitic si neolitic, perioada dacica si romana, epoca migratiilor; Evul
mediu este infatisat in versiunea istoriografiei pozitiste maghiare: populatie
slavo-bulgara la venirea ungurilor, roménii din zona montana reiesind ca ar
fi aparut mai tarziu, sarbii stabilindu-se si ei incepand cu secolul al XIV-lea;
civilizatia medievala a fost remarcabila in zona, unde au inflorit orase — in
care s-au tinut si Diete ale Regatului, nemaivorbind de episodul rezidarii
lui Carol Robert la Timisoara, a functionat o monetarie la Lipova, capitlul
de la Cenad si méanastirile erau focare culturale, cum da seama activitatea
scriitoriceasca a franciscanului Pelbart de la Timisoara, studentii banéatani
de la Viena si Cracovia. Epoca dominatiei tucesti a fost una de decadere si
depopulare — ungurii mai ales dispdrdnd in urma rézboaielor si emigrérii,
inlocuiti de roméni si sarbi*. Pentru perioada de dupd 1716 — an de hotar
pentru istoria moderna a provinciei (,,die neuere Geschichte des Banates”)
— este asumatd, firesc oarecum, viziunea austriaca: a fost o eliberare de sub
jugul turcesc (,dieses Gebiet [...] vom Tiirkenjochen befreit wurde”)* si
inceputul procesului civilizatoric/actiunii culturale (,Es begann die grosse
Kulturarbeit des Generals Mercy”), inclusiv prin colonizari germane®.
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Promisiunea din titlu este foarte putin acoperita, amintindu-se doar cateva
toponime germane din secolul al XIV-lea si prezente germane sub Sigismund
de Luxenburg®. Aménuntirea pentru perioada moderni si contemporana
era relegatd pentru continuarea articolului, care nu a mai apérut (poate
pentru ca neredactat, nu cred intr-un refuz al redactiei atunci).

Tot in acel prim numar Elemér Jakabffy prezenta istoricul prezentei
in Banat a grupului sau etnic, semnalat in zona inca de la Constantin
Porfirogenetul, cum indigitase si Blaskowitz in articolul antecitat. Tot ca
acolo, epoca arpadiana era ardtatd ca una fastd pentru provincie, iar cea
otomana ca una a decaderii, ceaatras si diminuarea drastica a populatiei, mai
ales maghiare. De aceea si valorizarea foarte pozitiva a ,redarii catre tara-
mama” (Ungaria) a provincieila 1779, ceea ce a permis si sporul comunitatii
maghiare, prin colonizéri pe care autorul le infatiseaza pe localitéti si ani
corespunzitor secolelor XVIII-XIX in comitatele Banatului®.

Astfel de ,carti de vizitd” ale grupdrilor etnice respective vor fi fost
solicitate, cred, de initiatorii revistei. Dacd de slovaci pomeneste in
treacat Jakabfty, vedem ca nu s-a facut un demers asemandtor pentru
evrei, ,ocultati’, cum si pentru sarbi, disputele pentru Banat fiind inca
vii in memoria contemporanilor, si ele vor fi reactualizate in chiar paginile
revistei, cind aceasta va trece sub patronajul Asociatiei Culturale din Banat.
Discursul devenind etnicist, fostul colaborator va fi criticat pentru afirmatii
din presa si adunari politice (ale Partidului Maghiar) privind restrangerea
invatdméntului in limba maghiara, inechitatea pentru unguri a reformei
agrare s.a.>!

In seria extrem de scurtd a articolelor/studiilor istorice scrise in altd
limba decéit roména ar mai fi incadrabil cel despre portretistica (de sevalet)
din Banat, care insd nu considera criteriul etnic, cum celelalte®.

In rest, ,sectiunea istorici” a Banatului — cum o numesc conventional
— este ocupata de discursul istoric roméanesc, centrat pe propria etnie (de
cand se putea vorbi despre ea), ori de elementele ei genetice.

La sub-sectiunea de istorie veche ar putea fi contabilizate trei articole.
Incd din primul numar George Postelnicu prezenta un micro-raport de
sapatura, evidentiind rezultatele campaniilor de la Periam din 1923 si 1924
patronate de Societatea Istorica din Timisoara, si efectuate de reputatul
arheolog Marton Roska (citat elogios in articol), si de la care autorul — el
necalificat in materie — detinea desigur datele, acurate, despre descoperirile
din epoca eneolitica si a bronzului, urmele celtice, dar si relicvele gotice si
cele atribuite secolelor X-XI, XIV, XVII*.

Intr-un articol descriptiv, Gheorghe Ulita, dupa prezentarea istoriei
geologice a provinciei, ii infatisa si pe vechii locuitori, luand de la Herodot
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informatiile despre tipul antropic, modul de viata si religia agatérsilor si
dacilor®.

Intr-un articol far aparat stiintific, dar dand seama de o buna cunoastere
a bibliografiei problemei, Traian Simu, sedus ca alti banatani de simili-
omonimie, pleda pentru localizarea anticei Tapae la Tapia (Tapia)*. Evoca,
dupa Dio Cassius si Iordanes (,lornandes’, cum la multi altii), expeditia
lui Domitian, diabolizat dupd viziunea traditionala ca depravat, care a mai
si incheiat ,pacea pripita si umilitoare pentru Romani’, pe care insa ,au
rectificat-o armele si vitejia legiunilor conduse de marele impéarat Traian’,
ori ,viteazul imparat’, cel care la Tapae, nu in alta batélie (din sudul Dunarii,
cum se considerda preponderent acum) si-a sacrificat vestmintele pentru
pansamentele rénitilor, cici si alituri de Decebal stétea ,vanjosul lui popor”
(simpatiile / preferintele retrospective ale autorului merg spre romani, dar nu-
i deconsidera nici pe daci, ca parteneri viitori — atunci — ai etnogenezei)®.

Trecand la obiectul propriu-zis al articolului, localizarea, autorul
rememoreazd afirmatiile precedente, pomenind pe cele ale lui Roesler,
Hunfélvy, Borovszky, Franke, Tomaschek, Goos, Kiraly, Szombaty, Katanchich,
Bohm, ale céror opinii nu sunt primite, ca neargumentate (unii nici macar nu
cautau preciziri) si contrariind teza lui, de care se apropiau doar Spruner si
Menke. Pesty lua noté proastd, caci afirma ca Tapia a aparut doar la 1761,
nefiind consemnaté la conscriptiile din 1717, 1723 si 1734, insd ,parerea
aceasta, ca multe altele ce se cuprind in istoria d-sale, este neintemeiata™.

Pe langa apropierea de nume, Traian Simu socotea ca argument decisiv
pe cel de relief, caci ,trebuie insistat in regiunea dealurilor banatene” si nu
in zona montand, cici imaginile Columnei infitiseaza ,asperitati terestre
mai mici si cum Tapia de astazi este asezaté acolo unde caAmpia se amesteca
cu regiunea dealurilor, cred ca Tapae de odinioard mai traieste si astizi
printr-o nomenclatura schimbatd, cu toate ci nici pe cea mai temeinica
harta a lui Peutinger nu ocure™®. Ca nu s-au gasit acolo vestigii, e pentru ca
romanii, dupa victorie, n-au intemeiat ,vre-un castru solid si permanent’, ci
doar ,un simplu lagar temporar™.

Nici istoria medie nu ocupa mari si multe spatii tipografice in Banatul,
desi este o istorie ,monumentald” — in parte —, dar prin aceea cé trei articole
infitiseazd monumente medievale, glosind pe marginea istoriei lor.

Staretul de atunci al ménéstirii Hodos-Bodrog infétiseaza istoria
asezdmantului, cu date extrase din lucrérile lui Sandor Marki, Silviu
Dragomir, Stefan Metes si face o descriere a bisericii, aratandu-i statutul si
starea de la despartirea ierarhicd pana la zi*.

Adrian Suciu prezenta istoricul castelului Huniade din Timisoara,
insistand asupra episoadelor Carol Robert si, fireste, lancu de Hunedoara
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— revendicat si de banéteni — , dar prezentand si avatarurile cladirii pAna in
contemporaneitate si pledand pentru restaurarea monumentuluisi afectarea
sa ca Palat Cultural (muzeu, biblioteca etc.), dupé proiectul lui Ioachim
Miloia, sprijinit de primarul de atunci al Timisorii, Lucian Georgevici*.
In acelasi mod era ulterior expus istoricul castelului ,natal” al voievodului
transilvan si comitelui de Timig*.

Asediul (nereusit) al Timisorii din 1551 era evocat printr-un mic
document literar (in traducere romaneasca) — zece versuri ale lui Dselalzadé
Mustafa, intaratat de multele cruci ce se iteau pe turnurile de biserici zarite
peste ziduri®.

Asediile din 1551 si cel din 1552, soldat cu capturarea cetédtii erau relatate
apoi, dupd sursele contemporane (necitate), intr-un articol de popularizare,
corect in genul sdu (afara de folosirea singularului in titlu)*.

Asediul si cucerirea, apoi descrierea Timisorii otomane, cum si a altor
localitati din Banat revin prin citatele/rezumatele si parafrazarilor dupa
textul lui Evlya Celebi (din traducerea maghiard, neindicatd)*, caruia i se
face o scurta biografie si este prezentat elogios: ,vestitul calator turc Elvia
[sic] Celebi, care era nu numai un pasionat cercetitor de paméanturi din
marele imperiu, ci tot odatd si un observator plin de grije al oamenilor
si lucrurilor pe cari le intalnia in calea lui”*. Regimul stapanirii otomane
este prezentat in ,traditionalul” registru negativ — provocand refugiul
locuitorilor in Ardeal —, pe un ton moderat insa. Perioada interbelica a fost
aceea a receptarii de istoriografia banatana a relatarilor de céldtorie — Evlya,
Iosif al II-lea, Griselini s.a.

Intr-o polemica pe tema prioritatii istorice a romanilor fati de sarbi in
Banat si a dreptului de stapénire a provinciei, Traian Birdescu combate teza
sarbeascd, evocand ,.chinezatele romane”, din care inci ,in anul 1213 noui
la numar [erau] cunoscute cu numele lor” [!], apoi situatia demografica din
secolele urmatoare, cu infiltréri sarbesti sporadice; imigrantii de la sfarsitul
secoluluial XVII-lea nus-au asezatin Banat, incd otoman; oricum ,rascienii”
erau si vlahi balcanici, albanezi, bulgari, privilegiile ,ilirice” — uzurpate de
sarbi mai apoi in folos propriu — cuprinzandu-i si pe ei, cum si pe roménii
banatani, ca ortodocsi, in secolul al XVIII-lea?.

Articolele/studiile referitoare la secolele al XVIII-lea si al XIX-lea sunt
mai numeroase in revistd, ca mai atingatoare de sensibilitatea / orizontul de
asteptare de atunci®® (in deceniul al patrulea sporind totusi si demersurile
de acreditare a versiunii Banatului medieval romdnesc, promovate, in alte
publicatii, fireste, si de fosti colaboratori ai revistei).

George Postelnicu semna un articol de popularizare (,savantd”),
onest, despre cucerirea de austrieci a Timisorii — nu eliberare, de retinut
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—, insotindu-1 de o harta, vedutta a Timisorii si un portret al lui Eugeniu
de Savoia, elogiat si de el, cum de toti*. Era prima parte dintr-un micro-
serial, in a doua prezentindu-se un tablou al Banatului — demografic,
economic, social — la data cuceririi si evolutia din deceniile urmatoare, cu
speciald privire asupra Timisorii. Epoca dominatiei turcesti era infétisata
catastrofic, in cuvinte tari, la modul ,traditional” al istoriografiei austriace
(preluat si de cea maghiara si romana — de pilda de Patriciu Dragalina si
George Popovici), cel inaugurat de Griselini, in opozitie cu progresul adus
de stipanirea habsburgica®. Deosebirea fata de acel tip de discurs consta
doar in sublinierea caracterului romanesc al provinciei — prin etnicul
majoritatii — si deplangerea tratamentului vitreg aplicat roménilor (cu
scuza pentru Mercy ca a trebuit sd se supund injonctiunilor ,,camarilei”),
ceea ce a legitimat ,«revolutia romanilor banateni» dela 1737-39” (idee
preluata de la P. Dragalina)®'. Totusi, ,,cu isgonirea Turcilor din Timisoara
si Banat, incepe o erd noud cu mari sperante pentru un viitor mai bun si
mai fericit”? care se traduce de fapt prin modernizarea provinciei, partea
urbanisticd a acesteia fiind exemplificatd cu cazul Timisorii, unde este
relevatd si prezenta populatiei roménesti, cea mai numeroasd din cadrul
comunitatii ,ilirice”®,

Urmarea promisa, care aparea in anul urmator al revistei, detalia alte
aspecte ale modernizarii Banatului®*, surprinzénd si primele coloniziri,
cu precizarea cid roménii au ramas majoritari, dar ca poverile fiscale si
abuzurile administratiei i-au adus in situatia de a fi ,,si mai rau torturati chiar
decat pe vremea Turcilor®, aceasta totusi pe fondul unui progres general
— paradox real! Omul Muzeului il penalizeazi pe unul din Guvernatori:
»Multe din monumentele sculpturale si epigrafice romane ce se aflau pe
teritoriul Banatului, dar mai ales cele dela Mehadia, au fost luate de contele
Hamilton si transportate in timpul guvernarii sale, pe Dunire, departe, la
Viena. Ridicate fara nici un drept de pe paméantul roménesc al Banatului
spre a fi duse aiurea in strainatate, aceste pretioasse tezaure istorice n'avura
parte sa ajunga, toate, la noua destinatie, cici pe drum o parte din ele se
scufundara in valurile Dundrei, pierzandu-se pentru totdeauna™®.

Daca George Postelnicu nu cunostea, cum se aratd in monografia
Muzeului Banatului”, limbile maghiara si germand, apropierea lui de surse
se va fi facut prin intermediul traducerilor roméanesti din Griselini, a doua
chiar din 1926°. Sau poate prin textul furnizat revistei de chiar editorul
ei, Sim. Sam. Moldovan? Caci acesta, aflat in posesia editiei germane din
1780, s-a folosit de serviciile unui birou de traduceri din Lugoj (!) pentru
a-1 pune la dispozitia cititorului roméan (desi el insusi perfect cunoscitor
al limbii germane), probabil in necunostinta de intreprinderea lui Nicolae
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Bolocan®. Demersul era motivat prin aceea ca ,,Obiectivitatea acestei opere
foarte bogate ilumineaza Banatul nostru in orice directie, cum acesta era
inainte cu [in text de] 150-200 [de] ani si atrage in orice privinta deosebitul
nostru interes in timpul de fatd, cAnd din nou ndzuim edificarea noastr&’,
selectidndu-se pentru inceput ,etnografia poporului nostru, situatiunea
vietii si a goanei stramosilor nostri in secolul al 18-lea [...]”®. Probabil ca
aparitia traducerii lui Nicolae Bolocan a hotarat redactia sa nu dea urmare
textului, acum superfluu.

Intr-un articol mult adjectivat, Alexandru Grigorovici — colaborator
cu acest unic material — expunea pe larg imprejurérile ocuparii Banatului,
pe fundalul desfasurarilor politico-diplomatice (inclusiv cu trimitere la
documente, dupa Colectia Hurmuzaki); daca Eugeniu de Savoia raménea
»genial’, Habsburgii erau in schimb hrapareti, de ceea ce au dat dovada si
prin cuprinderea Olteniei (aici il folosea pe Constantin Giurescu), ceea ce
a insemnat o ,grea incercare pentru poporul roman’, altfel nefericit si sub
fanarioti®. Articolul se constituie, cu totul, in demonstratia titlului si frazei
de inceput, de autovictimizare: ,Soarta a harazit poporului nostru numai
putine zile fericite si adesea a trecut neamul nostru prin grele suferinte
si grea cumpénd’, la ceea ce complotase — cum la Neculce! — si geografia,
caci ,pozitia noastra geografica a contribuit de fapt la suferintele poporului
nostru”®?,

Romulus S. Molin, publicist fecund in presa banatand, insusi editor
al Almahului Banatului, care comporta si o sectiune istorica (publica, de
predilectie, circulare extrase din Protocoale parohiale), ofera si Banatului
cateva materiale. Intr-unul, dupi ce fixa cadrul actiunii de emancipare
nationald de la inceputul secolului al XIX-lea, materializatd in demersurile
pentru castigarea unei Episcopii roménesti la Arad, reproducea balada
care-l avea erou pe unul din corifeii acelei zbateri, Moise Nicoara®.

Iustrand altd etapd a miscérii politico-nationale, reproducea, dupa
Cartea de Aur a lui Teodor V. Picatian (aratatd fara trimitere la volum si
pagina), lista participantilor banatanila Conferinta de la Sibix din mai 1881,
de unificare a Partidului National Roman®". Socotea cé ,pentru poporul din
Ardeal si Banat si pentru intelectualii din vechiul Regat «Astra» ar trebui
sd [re]editeze «Cartea de Aur» si actele conferintei de la 1881, tinuti la
Sibiu. Pentru poporul de aici ca sd-si cunoasca ultimul capitol din robia
austro-ungar4, iar pentru fratii de dincolo ca s& ne cunoasci. Pentru ca nu
ne cunosc”®.

Acelasi autor se lansa si intr-un demers de ,arheologie culturald’
punénd in evidenta rolul Ordvitii la inceputurile sutei a XIX-a, atunci aceea
mai avansatd in domeniu dupa péarerea sa (argumentata!), decat Timisoara,
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ceea ce s-a materializat prin cladirea in 1817 a Teatrului — dar si sustinerea
institutiei, inclusiv de publicul romanesc cultivat, care, pricepétor, asista la
reprezentatiile in limba germand, gustandu-le. Studiul®, care este mai mult
al unei micro-zone a provinciei (pe palierul respectiv), nu al etniei, era unul
riguros, rodul cercetarilor in arhivele locale, anticipand lucrarea extinsa, pe
aceeasi temd, dupa un deceniu, a editorului din acel moment al revistei (cf.
nota 6, supra).

Celelalte articole de istorie culturald se refereau, pentru aceasti
perioadd, la cea roméneasca din Banat. Onisifor Ghibu, pedagog si istoric
al acestei discipline, prezenta mai ales din aceastd perspectiva figura
lui Constantin Diaconovici Loga, remarcand in deschidere, ca ,noti
particulard’, propensiunea bénétanilor pentru arta invatarii, chiar prima
lucrare roméaneascd in materie apartinand lui Mihail Rosu Martinovici (De
lipsa carticea...), iar cel mai important ,pedagog national” de la sfarsitul
secolului al XVIII-lea si inceputul celui urmator a fost insusi Loga (autorul
era tocmai promotorul ,,pedagogiei nationale’, ale carei origini le identifica
si prin acest demers), Gramatica — din care se dau citate largi, comentate,
ca si din Ortografia — fiind totodatd un ,monument cultural si pedagogic”
Concluzia era ca ,mai larg si mai national in conceptiile sale decat Mihail
Rosu, Paul Iorgovici si D. Tichindeal, Diaconovici Loga intrece ca pedagog
si pe marii lui contimporani banateni Damaschin Bojinca si Eutimie Murgu”
(acaparati de politicé cei doi din urma)®’.

Un alt ardelean, si acela profesor universitar si academician, se ocupa
de un episod si un personaj din viata social-culturala a Logojului din jurul
anului 1850, respectiv trupa de actori diletanti si catalogul celor 35 de
manuscrise si tiparituri ale lui Vasile Brediceanu (tatil marelui Coriolan si
bunicul lui Tiberiu, de la care autorul detinea manuscrisul-catalog), care,
pe langa traduceri / adaptari de piese germane, continea si Magazin istoric
pentru Dacia, lucrari de specialitate si literaturd semnate de Damaschin
Bojinca, Vasile Aaron, Ion Barac, Petru Maior, Andrei Muresianu, Vasile
Alecsandri®. Concluzia autorului se constituia intr-un apel: ,Lugojenii
iubitori de palabre (Aurel C. Popovici dixit!) ar face bine sd-si cerceteze toate
bibliotecile familiare [sic], sa le catalogheze si sd publice cataloagele, deoarece
aceste biblioteci au avut o mare semnificatie sociald si politica. Ele au fost
un simptom de alcétuire inteligentd a burgheziei romane in orase; deodata
cu burghezia aceasta s’a intdrit curentul national, precum reese si din pilda
lui Vasile Brediceanu, care pe mine nu ca Brediceanu, nici ca Lugojan ori
Binitean m’a interesat, ci ca tip social, care n’a putut fi unic. Au fost si altii
ca el; trebue sa fi fost! Si fofi merita sé fie desgropati, pentruca din mozaicul
cataloagelor lor, prin adunare, s putem compune cdt mai aproximativ
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impanzirea culturald-literard a ordsenimei roméane-banatenesti. Aceasta
este istoria cea interesanta..”®

Acest demers l-a stimulat poate pe Ioachim Miloia sa prezinte caietul
de cantece (versuri) de la 1866 al unei rude, caci ,in ce masura participarea
in cor a putut si serveasca cultului, constiintei de neam, ne-o dovedeste si
caietul de cantéri de care e vorba””.

Din cele 47 de titluri, pe langé cele populare (ori prelucrate), autorul
identificd versuri de Vasile Alecsandri, Andrei Muresianu, Iulian
Grozescu, losif Vulcan, Atanasie Marian Marienescu s.a., reproducand
parte din ele”.

Un articol foarte documentat (desi fara aparat critic) prezenta aparitia
(1716) si dezvoltarea tipografiilor / editurilor timisorene in secolele al
XVIII-leasial XIX-lea, dotarea lor tehnicd, reglementarile legale in materie,
asociationismul din bransa — patronal, sindical si echilibrul dinamic dintre
ele —, dand si o lista a gazetelor — exclusiv germane intre 1771-1849, apoi
si unguresti si romanesti, listate si acestea pana la zi practic de autorul care
insusi era patron tipograf / editor”. Ioachim Miloia, redactorul de atunci al
revistei, s-a simtit indemnat a adduga intr-o notita o informatie, extrasa de
Coriolan Buracu din Cronica lui Nicolae Stoica de Hateg, in care acela relata
ca martor al intrevederii refuzul Episcopului Vidak la oferta tipografului
Constantin din Ramnic de a infiinta o tiparnitd romaneasca la Timisoara
in 17677,

De fapt sectiunea privitoare la periodicele roméanesti din articolul
antecitat era oarecum redundantd, chiar superflud dacd nu era asezata
in contextul celorlalte tiparituri de gen, considerand listarea gazetelor
roméanesti din numarul (triplu) imediat anterior — cronologic, cu aratarea
editorilor (proprietarilor), redactorilor de pand la primul razboi mondial,
addugand si doud carti (tiparituri) romanesti in brosura / volum, cele mai
vechi (Despre barbatii straluciti ai cetatii Roma de Petru Lupulov si Responsu
replicativu... al lui Vasile Maniu din 1857/8)".

In 1926 inci, Lucian Blaga percepea ,,Criza acuta si prea putin previzuta
prin care trece democratia de pretutindeni’, context in care il evoca pe
Aurel C. Popovici, ,ganditorul uitat ale carui vederi mai pot sa reinvie”.
Acesta ,e fard indoiald cea mai importantd personalitate intelectuala
rasarita din peisajul Banatului’;, exegetul retinand, aldturi de ,instinctiva lui
oroare de democratie’, similara aceleia a lui H. St. Chamberlain, ,,alchimia
ciudata a acestui amestec de universalitate si particularism care se giseste
in articolele de sinteza ale lui Popovici’, care-i cita de-a rdndul pe Goethe,
Kant, Schopenhauer, dar si pe cronicari, pe Dinicu Golescu, ori proverbe
romanesti. In esenti ,idealul siu cultural e reactionar, aristocratic-taranesc,
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national si potrivnic democraticei nivelari amorfe’, o ,conceptie cu mult mai
«etnografici» despre culturd” In concluzie, paradoxal, ,in cultura noastri
A.C. Popovici, europeanul béanatean, e cel dintai si cel mai consecvent
reprezentant al aristocratismului tardnesc””.

In materie de istoria artei, in afara de articolul de sintezi citat mai sus
(cf. nota 32), sumarul revistei mai comportd, in acelasi prim an de aparitie,
articolul lui George Postelnicu de readucere in atentie a lui Nicolae Popescu,
pe care il biografia pe scurt, caracterizdndu-i si prezentindu-i opera
(punctand cu lista tablourilor de la Muzeul Banétean); sursele comportau
fondul documentar al profesorului Dimitrie Cioloca de la Caransebes si
insemnadri pe carti’.

Interesant cd Ioachim Miloia, practic singurul bédnatan avizat in
domeniu si care a publicat multe studii de istoria artei in Analele Banatului,
nu semneazi astfel de materiale in Banatul, chiar dupa ce ajunge a redacta
si acest periodic; scrie insd despre Nicolae Popescu tot in revista Muzeului,
la doi ani dupd George Postelnicu (si cu o punere eleganta la punct!),
publicand si coresponenta aceluia (cata identificatd)”’.

In privinta istoriei contemporane si recente, a celei politico-nationale
in de osebi, Banatul s-a raliat initiativei grupului de intelectuali ce-1 avea in
frunte pe Gheorghe Dobrin, activistul national, de constituire a unei baze
documentare, pe un fond de memorii/amintiri asupra evenimentelor ce au
premers Unirea in judetul Caras-Severin (Logoj in special).

Apreciind demersul, Victor Barlea constata plicerea pentru istorie
(ca materie) a copiilor (elevilor), nesatisfaicuta de ,raceala” manualelor si
documentele seci, din care esteticul si afectivul erau alungate, nu cum din
memoriile mustind de viata. Durere, acestea lipseau, mai ales cu privire
la Unire, céci, se lamenta autorul (auto)criticindu-si generatia, ,n-am
insemnat nimic. Purtam in noi o comoara vie, ce, odata, are s dipara
impreund cu noi”. Nu era timp de pierdut, nici scuzi: ,Oricum, a neglija si
a amdna, de pe o zi pe alta, insemnarea acestor momente ce numai odata
in viatd le poate trdi un om, si la sute de ani un popor, ar fi o intreldsare
regretabila care nu se potriveste in veacul electricitatii si al tipografiilor cu
rotative, cand scriitorii numai sunt nevoiti si-si poarte ani de zile scrierile
in desagi”

Memoriile, consemnate si publicate, urmau a fi intr-o prima etapa
sliteraturizate” (ori mai degraba vulgarizate), pentru a li se mari impactul
social: ,Piese teatrale, nuvele, poezii, istorioare, glume [sic!] faira mari
pretentii artistice, dar cetite de toatd lumea, iatd cum inteleg eu a retréi
istoria, si cum inteleg ca istoria sa fie cartea cea mai chemata ca sa formeze
caracterul si constiinta nationald..” Formativului i-ar fi urmat stiintificul:
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»Volumele ce le-ar scrie mai tarziu savantii, incheind un nou capitol din
viata poporului romén, este cealaltad fatd a chestiunii” Initiatorii aveau in
vedere ambele finalitati: ,Noi le-am inteles pe amandoud cand am lansat
acest apel, si avem mari sperante ca nu l-am lansat in zadar”’®. Recuperare
intru instrumentare!

Apelul lui Gheorghe Dobrin (,din incredintare”) evoca evenimentele
din urma cu opt ani, cdnd s-au succedat, ,intr’'un scurt interval de timp,
momente istorice de importanta epocalé: revolutia haotica, distrugétoare
de valori si ordine si reclidirea in pripd a unei noui vieti politice nationale”.
Dati fiind succesiunea rapida a faptelor, ,pentru reconstructia lor, astazi,
ar fi cu totul insuficientd munca si inteligenta unui singur om”, unde e de
aflat ,cauza cd pana acum nu s’a scris nimic, sau aproape nimic despre acest
mare eveniment’, ceea ce trebuie remediat, cici ,ar fi insid o intreldsare
nescuzabild si o pierdere imensa si asistim nepdasatori cum se destrama
si se dau uitérii atitea momente si epizoade miscétoare, cum se risipesc
date pretioase cari, dupa 50-100 de ani, ar putea fi 0 comoara nationald” De
aceea grupul logojan de initiativd viza sd adune din fostul judet (comitat)
Caras-Severin ,deocamdatd numai ca material brut, informatii, — pentru
o prelucrare ulterioard, tot ce se stie despre revolutie si evenimentele
petrecute in primul an (dela 1 Noiembrie 1918 — 1 Noiembrie 1919) dupa
razboiu — fie acelea cit de neinsemnate’, care coroborate cu jurnalele zilnice
si documentele de arhiva vor ,putea da acestei lucrari cu timpul o unitate
oarecare logicd si pragmaticd” Era o intreprindere cu ,scop patriotic’,
facutd ,pe seama posterititii’;, pentru care nu se solicita ,,0 lucrare savanta
sistematica, ceea ce in imprejurarile date ar fi si imposibil’, ci era suficienta
,»0 simpla ingiruire de fapte, fie oricat de razlete””.

Motivat national, demersul era cat se poate de modern, considerand
amploarea ce a luat-o de curand cultivarea/cercetarea istoriei ,recente” prin
tehnica istoriei ,orale” (consemnate tot in scris finalmente). In numarul
final (dublu) al anului urmator se si saluta, ditirambic, in Banatul ,,una din
cele mai bune monografii asupra marilor evenimente din anii 1918-1919 in
Banatul nostru’, aceea despre Consiliul National Romén din Caransebes,
scrisa de unul din fostii sdii membri®.

Preconizdnd ASTRA un ,Muzeu al Unirii” la Sibiu, pe seama céruia ar
fi urmat a fi colectate si documentele aflatoare in Banat, Ioachim Miloia
se alarma pentru c4, scrie, ,in trecut in Muzeul Banétean din Timisoara
s-a neglijat tot ce a fost romanesc. Azi oricat ai vrea sa refaci trecutul in
forma de ramasite istorice, nu mai poti, cici n-ai de unde. Partea mai mare
a lucrurilor s-a irosit. Dar atunci sd adunam aci mécar ceeace a ramas
din aceastd epocd, sd nu ni se ia si aceste putine documente cari ar putea
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romdniza «Sectia istoricd» a Muzeului nostru” Pleda pentru colectarea /
centralizarea documentelor in provincie, cu conditia ca ele sa raimana pe
loc (adica la Muzeu)®.

Un panegiric al lui Valeriu Branisce, elogiat mult pentru gazetéria sa
nationald, contine si amintiri ale autorului in legaturd cu personajul (din
1918 si 1924)®.

Fragment de istorie recentd poate fi socotit si articolul lui Victor
Valcovici, Rectorul ,Scolii Politehnice” despre asezdméantul pe care il
conducea: imprejurarile infiintérii (cu citarea documentelor ,ctitoricesti”),
provenienta (geograficd, sociald si etnicd) a primilor studenti, organizarea
procesului de invatdmant si evolutia logisticii®.

Primul Rector al institutiei sus citate, cu rol insemnat la intemeierea
ei, facea istoricul , Asociatiei Culturale din Banat” — implicati si aceasta la
infiintarea Scolii, cum aratd. Traian Lalescu face uz de memorie (sprijinita
poate de insemnari zilnice?), caci a fost implicat si in urzirea ,Asociatiei”
(membru fondator si unul din cei doi vicepresedinti alesi la constituirea
din 1919). Sunt arétati initiatorii, in cap cu Miron Cristea, propunatorul
titulaturii (Iosif Olariu), activitatea si realizédrile pana la zi (biblioteci
liceale si satesti, librarii roménesti, 3 editdri — intre care tradcerea
lui Griselini —, peste 150 burse pentru elevii roméni din Yugoslavia,
conferinte, serbéri)®!. Partea istorica se incheia normativ (si regionalist!):
»,Ca societate culturald «Asociatia Culturald din Banat» trebue si
aduca alaturea de celelalte societdti culturale romaénesti aportul [sic]
originalitétii sale provinciale, ea trebuie sa redea fizionomia culturala
bandteana in linia sa purd, care se rezuma in acea iubire sincera de arta
si civilizatie din care a rasarit farmecul creatiuneai culturale banétene si
faima oamenilor sai de frunte”.

Inci din secolul al XIX-lea Diecezele romanesti solicitau preotilor si
invatétorilor monografii ale satelor, parohiilor (bisericilor) si scolilor lor,
iar in presa se clama periodic necesitatea unor astfel de scrieri care sa dea
si posibilitatea unor sinteze zonale®. Cerinta raimasese de actualitate, si a
fost promovati mai ales de Muzeul Banatean, prin Chestionarul lui Ioachim
Miloia®*” (cu rezultate partiale), o incercare va face si Nicolae Iliesiu in 1934,
dar mai ales Institutul Social Banat-Crisana va activa in deceniul al patrulea
in acest sens®. S-a inscris in curent si ,,Asociatia Culturald din Banat’, care
va patrona revista Banatul, in care citim cé ,, Asociatia Culturald din Banat
a publicat concurs pentru trei premii, numite «Premiile Traian Lalescu»
pentru cele mai bune monografii banitene”.

Cuunaninainte, Romulus S. Molin pleda pentru alcituirea de monografii
scolare satesti, imbiind invatatorilor si un plan®.

583



ANALELE BANATULUI XII-XI11, 2004-2005

Texte monografice ca atare au aparut putine in revistid. Hilda Dragan,
prezentind din punct de vedere balnear Bdile Herculane, includea si
istoricul localitatii/stabilimentelor®*.

Sever Bocu semna un articol-eseu despre biserica veche din Lipova,
literaturizat, impénat si cu amintirile copilului si trairile maturului®.
Prezentand istoria orasului in Evul Mediu ii accentueaza importanta,
semnaland adéstérile Regilor si Principilor acolo, ba chiar rezidarea acolo
a Isabellei, detinitoare a Coroanei de incoronare (,a Sfantului Stefan”) a
preficut ,prin aceasta Lipova in cetate de scaun, demnitate pe care o
imparte cu Buda”!!”

Documentele ii araté in acea perioadd mai ales pe unguri la Lipova, dar
acestia erau ,refugiatii regalitatii maghiare [care] se sbat, pe aceste locuri,
in speranta alungarii semilunei, doua secole”; o aparenta, caci ,populatia
autohtond au format-o insa roménii. Ei pot lipsi in documente — desi sunt
si documente destule care ii amintesc — in tot cazul sunt singura realitate
ce supravietuieste acelui trecut’; asa ca ,tot acest document uman raméne
cel mai veridic si mai putin hipotetic”*. Un argument e si acela ca la Lipova
romanii ocupa centrul, iar colonistii tarzii (svabi) locuiesc periferic, in cladiri
mai putin solide, aceasta pentru ci ,,colonul nare sentimentul durabilitatii,
el cladeste efemer, n‘are cerinte de lux, el va fi fir4 stil, uniform, cu un sens
numai pentru utilitate”[sic]*.

Stapénirea lui Mihai Viteazul, care a cuprins si Lipova, ,desi numai un
scurt vis, reinnoieste legaturile spirituale vechi cu Ungro-Vlahia si da loc
la o renastere religioasd’, care va genera si biserica monumentald de mai
tarziu®® (obiectul articolului!).

Dominatia otomana nu era diabolizata, céci ,ar fi o greseala insé a crede
ca Islamul sa nu fi adus cu el decat fer si foc. El si construeste. In Lipova
stau incd in picioare bazarele, mormintele turcesti. Ortodoxismul a veghiat,
s-a apdrat, dar e firesc sa fi suferit si inrduririle de arta si decor musulman”
— inclusiv in cazul monumentului din Lipova, care la restauririle ulterioare,
apoi, ,a suferit vizibil influentele catolice, romane”™”.

Dupa ampla introducere — avand in vedere extensiunea articolului
—, istoricul si descriptia monumentului erau mai degraba expediate,
nesistematic®, dar acela a fost in acelasi an obiectul micro-monografiei lui
Ioachim Miloia®” (elogiat de altfel de autor pentrudemersul saustiintific siacela
de restaurare). Sever Bocu isi motiva lungul discurs introductiv teoretizand
pe linia lui Xenopol: ,,Un fapt istoric nu e izolat. El este un rezultat al altor
fapte, conexe cu el. D’aceea a trebuit sa ne extindem asupra unor intregi serii
de asemenea fapte, aparent striine, ca s putem intelege monumentul din
Lipova. Radacinile lui sunt adanc articulate in aceste fapte™'®.
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In revistd a apirut, chiar in primul numir, si o micro-monografie de
istorie economica a Societatii ,Resita’; acurat, prezentandu-i istoricul de
la infiintare pana la zi, cu evolutia (schimbarea) patronatului, capitalului
social, structurii actionariatului si a productiei, cantitativ si calitativ (pe
sorturi), cu grafice'®. Demersul era motivat prin aceea ca ,Resita este
intreprinderea industriala care urmeazi sa joace rolul cel mai important
in economia noastrd nationald, formand un nod vital in viata industriald
a Romaniei de azi’; nevalorificata pe masura potentialului datorita lipsei
unei politici industriale coerente a autoritétilor, pe care autorul incerca sa
le sensibilizeze'*>. Interesanta informatia cd ,DI. dr. Valerie Bréniste [sic]
lucreaza la o monografie complectid a «Resitei»”'®.

Tot in primul an al revistei editorul ei de atunci publica o micro-
monografie zonal4, aceea a judetului Caras, a carui istorie o prezinta de pe
vremea agatrsilor pana la zi'®. Stramosii, chiar inamici, sunt de o potriva
apreciati: ,Romanii au ardtat marea lor dibacie in strategie si tehnica
rasboiului intr-un mod nemai pomenit in evul vechiu, iar Dacii invinsi au
dovedit prin demnitatea si simtul lor de datorie ca nu au semeni in intreaga
istorie universala”®.

Epoca romand a fost una de inflorire, autorul enumerand orasele
si cetitile (castrele) atunci intemeiate, probe ale vietii economice vii
(chiar si primele elemente crestine datau de atunci), asa incét, ,cand
dupi o domnie de 170 de ani Romanii parasird Dacia (a. 271), locuitorii
bastinasi din aceste pérti erau un popor pe deplin format din punct de
vedere moral si material si astfel cu ajutorul religiunii lor crestine au
putut si reziste contra influentei Gotilor, Avarilor, Hunilor si Ungurilor
timp de 1600 de ani, pierzand prin aceasta doar numai atata ca fusesera
doboréiti depe treapta inalta de culturd din evul mediu la anlafabetismul
stiintei moderne [sic]”'%. Credea ca ,in timpul deselor invaziuni ale
barbarilor stramosii nostri, cari in secolul IV trecuserd la crestinism, se
retraserd in pesteri ascunse sau in cetéti, dintre care cetatea Carasului
forma centrul’, preexistentd deci cuceririi lui Stefan I, care a cuprins-o,
sintemeind in acelasi timp si comitatul Caras”'?, afirma autorul tributar
aici istoriografiei maghiare cu care alteori era in divergentd (cum in
sustinerea continuitétii).

Carasul a avut un loc special in Regat, céci ,comitatul nostru fu ridicat
impreuna cu judetul Timis-Torontal la rangul de comitat independent cu
numele de Banat [sic!]”'%, romanii de aici fiind chiar curtati de oficialitate,
care chiar le-a creat institutia chinezatului (!): ,In acest timp regii unguri
cautau sa castige simpatia populatiei noastre. Din mai multe sate ei formara
cnezate, dand cnezilor drepturi de administrare si ocArmuire, pentru ca
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pretutindeni sd domneasca ordinea si linistea”®.

Epoca otomana nu este demonizati, se arata totusi ca ,,sub Turci incepe
o exploatare economica a tinutului nostru, care mai cu seama in privinta
extragerii minereurilor a fortat pe stramosii nostri sa staruie intr-o munca
deosebit de intensiva”'°.

Parte a Banatului austriac dupé 1718 (nu se spune ca atunci comitatul nu
fiinta), era ,administrat direct de curtea vieneza, care dupd un program bine
intocmit a cautat si-l ridice din punct de vedere comercial si industrial. Se
facura drumuri noui, se sdpara canaluri, se uscard mlastini’, s-au dezvoltat
agricultura si mineritul, inclusiv datorité colonizérilor.

Filo-austriacul autor nu mai gisea elemente de progres, ci dimpotriva,
dupd integrarea tinutului de Ungaria, singurul lucru ldudabil fiind
intemeierea Teatrului din Oravita. Comitatul atunci reinfiintat a fost mai
tarziu absorbit de cel al Severinului si reactivat doar dupa Unire (prilej de
elogiere a politicienilor locului care au exoperat actul)'*%2 Dupa istoricul
judetului'’®, sectiunile economice comportau si ele elemente istorice''*.
Era aceasta, probabil, o ebosd a monografiei publicate de autor in deceniul
urmator*'.

Se poate considera aparte o micro-sectiune de istorie a istoriografiei.
In privinta celei banitane, aceasta e reprezentati prin doui articole ale lui
Constantin Rudneanu, care scrie despre Nicolae Tincu Velia si loan Sarbu.

Pe primul vrea sa-1 scoatd din nedreapta uitare, promovand chiar o
viziune mesianici: ,Intre imprejuriri grele, trimis de o porunci inalti, se
nascu N. Tincu Velea, istoricul banatean care, ca si toti ceilalti, a ciutat sa
eternizeze luptele si suferintele pe cari poporul roman banéatean le-a purtat
pentru mentinerea credintei adevarate, pentru limba si traditie”'®. Sunt
evocate actiunile de emancipare bisericeasca, in care s-a implicat si Tincu,
colportandu-se si zvonul otravirii lui de ,,dusmanii neamului roméanesc”.
Notele biografice sunt urmate de prezentarea Istorioarei.., ,cea mai
valoroasa opera a sa’; scrisa intr-un ,spirit patruns de o adanca iubire de
neam, conceptie care emand din sufletul lui plin de nationalism si credinta
fermd’, de ceea ce dau seama si citatele din Prefatd, scrisa pe ,un ton duios”
Prezentarea continutului e foarte sumarg, iar in privinta metodei se zice ca
»uneoriincearca sa dovedeasca prin argumente traditionale [traditii,legende
locale, R.A.], repede trece la cele istorice” Judecitile de valoare predomina
in articol, criteriul fiind cel national: ,Cetind istoria lui N. Tincu-Velea
ai impresia cd triiesti acele vremuri pline de lupté si entuziasm national.
Idealul unui popor e bine rotunjit [...] caci el ,a fost un bun roman pe un
pamant strdin, cu simtamantul datoriei in fata lui Dumnezeu si a intregului
popor”. Scrierea lui ,va fi servit multor istorici mai noui cari au scris istoria
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Banatului” (aluzie la George Popovici?), se impune insa republicarea ei cu
litere (s-a tiparit cu slove la Sibiu in 1865) — ceea ce s-a mai reclamat si
ulterior in publicistica banatana (Vestul, Dacia s.a.), fird urmare —, pentru
ca ,adevarul sa nu fie ascuns, dreptatea imanenta a istoriei ne va indruma
ca respectarea libertatii sa fie o dogma a tuturor popoarelor”?.

Demersul prim se motiva (si) prin aceea cé ,e bine ca din cadnd in cand s
amintim si trecutul poporului nostru, céciviitorul de maine este necunoscut,
iar experienta trecutului sunt fapte realizate”'$. In al doilea se ficea trimitere
la historia magister vitae: ,Din intelegerea trecutului resare entusiasmul
viitorului... Zilele pline de gloria si intelepciunea vremurilor trecute sunt
invataturile pe cari azi le adancim mai bine ca oricand. Descifrand viata
celor de demult devenim mai buni, ne mangéem, cautand sa adancim rostul
vietii, mai mult, ,,daca suntem pétrunsi de cultura celor din trecut, cu atat
mai mult trebue sa ne fie viitorul mai bun”. Drept aceea, ,figurile distinse
din trecutul nostru trebuesc scoase din nou la lumina zilei’, cum aceea a
lui Ioan Sérbu, ,0 figura mareatd a poporului bianatean”*, care ,a fost un
caracter desdvarsit, in toate actele sale a urmarit binele neamului”?. Datele
biografice erau succinte, cum si referirile la opera (extensiunea articolului
fiind mai mica de doud pagini).

Teza de doctorat despre politica externa a lui Matei Basarab (in germana
numai, atunci) este ,,0 importanta monografie istoricd’, intrecuté de cealaltd,
»monografie de seam4’, asupra lui Mihai Viteazul, ,opera cea mai de seama
a istoricului nostru” care, pe langd documentarea riguroasd, stiintifica,
era compusi cu stil de ,literat’, nelipsindu-i nici ,accente duioase’, pentru
ce ,opera D-rului Ioan Sarbu meritd sa fie cititd si continuatd” — insasi
monografia Mihai Viteazul fiind a doua scrisd de un banitan (primul a
fost Bojanc4, aratat), dar si reeditatd, cum ale altora (vezi mai sus relativ la
Tincu-Velia)'?'.

Istoriografia transilvani e prezenté doar prin infatisarea sintetica a Scolii
Ardelene, plasata pe fondul Luminismului, ,,0 epocé nou4, in care tendintele
sociale schimba cu totul aspectul civilizatiei de pana atunci” si al reformelor
iosefine, ,usuratoare”, concepute ,pentru paciuirea poporului” Tentativele
sinteleptului monarh’, infatisat cu simpatie, ,se impiedicard insa in Ardeal
de trufia celor trei natiuni (Ungurii, Sasii, Sdcuii). Acestia sub nici un chip
nu se invoira la o stergere partiala a privilegiilor spre folosul bietului popor
roménesc exploatatneomeneste [...]"” Dar ,poporul roménesc simtise adierea
libertatii. El cere drepturi” Era un inceput de serie, ,timpul zbuciumaérilor
pentru dreptate, cunoscute in Istorie sub numele de «Supplex libellus» — si
cari se vor continua pana la eliberarea Roménilor de sub jugul secular”
Desi corifeii Scolii Ardelene au fost intre animatorii de seama ai miscérii
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Supplex-ului, autorul stiruie ca ,aceasta stare constientd a poporului ce-si
cere drepturile sale si luptd eroic pentru castigarea lor este fondul pe care
avea sd se brodeze renasterea noastrd nationald, cunoscuta sub numele de
«Scoala ardeleana»”. El concede ca ,originea strict istorica este insa actul
«Unirii» [religioase]’, conceputa insa ca ,o0 fortd desnationalizatoare’, dar
pana la urmi ,incd o pildd despre felul cum am stiut sd intoarcem spre
folosul nostru tendintele de desnationalizare”, ceea ce ,se putea insd numai
multumitd stérii sufletesti a poporului”?*. Apoi, lasat (intreg) poporul
in fundal, se aratd cum scolile intemeiate de Inochentie Micu si bursele
exoperate de el i-au pus pe tinerii studiosi ,in nemijlocitd atingere cu
dovezile originii noastre latine si ale drepturilor noastre stravechi’, lor
impunandu-li-se ideea (transformata in datorie / comandament de viatd)
ca ,Istoria era necesitate spre a invedera adevidrul’, acela al autohtonitatii, al
drepturilor romanesti primordiale. De aceea ,scriitorii scoalei ardelene s-au
dedicat cu insufletire Istoriei si meritele lor pe acest taram sunt foarte mari.
Opere monumentale, cari si-au pastrat insemnatatea si in zilele noastre’,
cum Cronica... lui Sincai, ori Istoria... lui Maior. ,Ideea latind’, prezenta in
nuce la cronicari si dezvoltata de Cantemir a fost la ei ,,punctul de plecare’,
cel care ,di scoalei ardelene acea notd caracteristica de unicitate” N-a
fost un exercitiu de laborator stiintific, caci ,activitatea lor istorica a mai
avut ca rezultat si trezirea simtului nationalititii noastre, congtiinta atat de
binefacatoare a latinitatii noastre” Au patronat si ,europenizarea scrisului
nostru’; pleddnd pentru grafia lating, cultivand gramatica. Gheorghe Lazér,
produs al acelui mediu cultural, a dus mesajul la sud de Carpati si ,astfel
se intretes firele conducatoare in evolutiunea sufleteasca a unui popor;
Ardelenii au fost aceia cari au pornit renasterea noastrd, ei au desteptat pe
Romanii de dincolo de munti, pentru ca acestia mai tarziu s fie la randul
lor luminatorii neamului [...]” Mesajul Scolii Ardelene nu era epuizat, cici
semnele de revenire la clasicismul cultivat de ei arata ca ,influenta scoalei
latiniste nu poate avea inca sfarsit”'*.

Intr-un unic articol pe care il semneaza in Banatul, ca si autorul citat mai
sus, Paul I. Papadopol incearca o caracterizare a lui Hasdeu pe multiplele
paliere pe care acela s-a afirmat: literaturé, filologie, istorie etc.

In istoriografie a dat ,un model de monografie retorici in «lon Vodi
cel Cumplit»; aduna documente si le studiaza ca nimeni altul pana la el,
intreprinde in fine «Istoria criticd» in doud volume, cercetare serioasa si
savantd care urma s revolutioneze istoriografia roméneasca [...]”; iar ca
metoda ,in istorie isi bazeazd cercetarile — pentru prima oara la noi — pe
critica isvoarelor, dandu-ne pagini de un adevir neconstestat”. Socotind
si celelalte realizari de varf ale sale, ,,din toate acestea rezultd cad Hasdeu
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[sic] este cu adevirat o culminatie a sufletului roménesc, ba incd una din
cele dintéi si mai isbutite incercéari de evadare a romanescului in universal”
intreprinsa de prima noastra ,genialitate creiatoare”?*.

Tot un articol unicat furnizeaza Ion Nestor despre mentorul sau Vasile
Parvan, in contextul recentei disparitii a aceluia. Eseul, cici nu este un
necrolog, cauta sa descifreze formula sufleteasca si intelectuald a savantului,
asa cum este ea reflectatd in prestatia sa stiintifica.

Astfel, ,ca istoric, nu prin autoatribuirea jactantd a vreunei vocatii
speciale, ci prin indelungata si migéloasa pregatire, de el conceputa ca o
treptatd initiere misticd prin lepadarea de cotingente streine. Punctul de
vedere universal istoric ii era prezent chiar cand trata cea mai marunta
chestiune de istorie antica, in care, ca pregitire stiintificd, se specializase”
Pentru a acredita plauzibil cd Parvan fusese ,spiritualist cu perspectiva
istoricd’, autorul produce citate adecvate din opera lui (fard trimiteri)'*.
Ca profunzime si amplitudine spirituald lui Parvan i se cuvenea probabil al
doilea loc, dupd Eminescu, in cultura romana'*.

Redactia extragea, in luna urmatoare, ,pasagiile esentiale” dintr-un
»emotionant articol” scris de Camille Jullien in Journal des Débats despre
Vasile Parvan'¥.

O altd micro-serie de studii/eseuri/articole au drept obiect monu-
mente eclesiastice, puse in legitura cu istoria Bisericii, fireste, dar si cu ce
a generala.

Revista a reprodus ultima parte, cea generald, din repertoriul lui Coriolan
Petranu, care nu parvine la a raspunde titlului'?®. Aparitia opului ,de mare
pret” (stiintific, fireste!) fusese semnalatd imediat dupa editare (la Sibiu,
1927), promitandu-se ca ,intr-unul din numerele noastre apropiate ne vom
ocupa pe larg de aceasta carte”?’, ceea ce s-a onorat prin recenzia lui loachim
Miloia care, dupa consideratii privind necesitatea monografiilor in domeniu,
fara de care sinteza era de neconceput, saluta lucrarea ,atat de binevenita,
ca una ce umple o parte din golul chestiunilor noastre artistice”; continutul,
rezumat de recenzent, probeazi ,incontestabila valoare de a fi o culegere
cat se poate de exactd” si totodatd ,o statisticd perfectd’, indispensabila
cercetatorilor problemei'®, ceea ce si era aceastd lucrare de pionierat'®’.

Probabil ci tot Miloia ceruse redactiei sd semnaleze lucrarea lui Petranu,
el anuntdndu-1 pe autor de aparitia (viitoare, atunci) a recenziei'®?, iar
curioasa succesiune a materialelor (intai darea de seama / recenzia, apoi
fragmentul din lucrare) se datoreaza tot intercesiunii sale pentru publicarea
textului lui Petranu.

In primul an al revistei un colaborator ambitiona ca intr-insa si ,descrie
principalele cladiri bisericesti roménesti dela inceput pana in ziua de astizi’,
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constient totusi de marele handicap ce-1 reprezenta lipsa repertoriilor (cum
cel produs de Coriolan Petranu in anul urmator, pe un segment specific,
vezi mai sus), ,,cici o descriere amanuntita si fard scidere a tuturor cladirilor
bisericesti de valoare in tara roméneascd numai atunci e posibild, daca se vor
inmulti sistematic scrierile de acest fel, dacd vom avea o topografie romana
a arhitecturii bisericesti, care va cuprinde toate cladirile bisericesti mai
importante, descrierea lor, istoria cladirilor [...], inscriptiile gésite sau alte
documente de ctitorie si in fine o descriere technicé fideld a constructiilor
arhitetonice [sic]” Dupéd aceste consideratii metodologice si asumarea — totusi
— a marelui proiect, autorul nu parvine decat a furniza explicatia formei
cladirilor eclesiastice, pornind de la casa ,mykenicd”***. Nu putem sti dac,
speriat de amploarea unui astfel de proiect, va fi abandonat intreprinderea,
ori redactia l-a considerat prea stufos, céci alte episoade n-au aparut.

Intr-un eseu istoric Emil Panaitescu evoca vechile monumente de arti,
asezaminte religioase si de culturd, cum bisericile de la Curtea de Arges,
Dealu, Horezu, Trei lerarhi, expresii ale pietétii crestine. Romanii si-au
apdrat tara si Crestinatatea, intr-un punct principal de impact al acesteia cu
Islamul, si ,aici sté in trecut rolul de istorie universala al natiunii noastre.
Crestinismul nostru a fost activ, religia si patria, legea si tara, biserica si
statul au ajuns de s-au identificat si au format pentru natiunea noastra
unitatea indivizibila a unei forte care a biruit. Forta politica si culturala care
a biruit cu greu dupa multe si dureroase vicisitudini. Dar a biruit si astazi ne
aflam pe linia mare a ascedentei noastre istorice”**. Societatea romaneasca
trebuia acum organizatd ,in spiritul unei noi civilizatii’; viitorul privit ,,cu
increderea cé trebue sa fie mai stralucit si mai rodnic decat trecutul pentru
civilizatia omenirii’, fara a se ignora totusi reperele istorice principale: ,Ca
sd nu gresim insd, sd ne amintim si sd vedem clar si in trecutul nostru”.
Altfel spus, historia magister vitae.

Raritatea institutiilor muzeale la noi, a acelor de arta in special, datitoare
de seama a culturii si civilizatiei unui popor, era deplansa de alt colaborator
ocazional al Banatului, care elogia gestul unui ctitor de astfel de asezdmant,
céruia ii prezenta colectiile’.

O micro-sinteza de istorie — la ména a doua! — prezenta procesul de
unificareroméneascasitemeiurilesaleistorice, valorizand factorul constiinta
nationala, legéturile dintre provinciile romanesti si sincronizarea istoriei
lor pana la identificarea finald, idei prezentate in rezumat de un raportor si
pe care conferentiarul de la Timisoara, loan Lupas, le va argumenta pe larg
mai apoi in Istoria Unirii Romanilor (Bucuresti 1937)".

O suma de articole se afla la granita istoriei romanesti cu cea regionala,
balcanica si central europeana. Parte din ele chiar discutd granitele — ale

590



Banatului mai ales, in cadrul celor ale Romaniei de dupa 1918, in contextul
urmaririi destinului roménilor din Térile Balcanice.

Incéin 1927, intr-un articol mai »stingher” atunci, in contextul sumarelor
revistei, aparea un scurt material care prezenta minoritatea roméaneasca
(si macedo-roméni/aroména) din Yugoslavia de atunci, adecd din Banatul
syugoslav’, Timoc (mai ales de acolo, de unde provenea autorul, cum indica
pseudonimul) si Macedonia, oferind si citeva date istorice (nu multe,
dat fiind spatiul tipografic redus), dar mai ales deplangind agresivitatea
statului modern sarb, apoi yugoslav, care practic nega specificitatea etnica
roméneascd, promovand desnationalizarea (sarbizarea) cu o regretabila
consecventd (si eficienta!)'®®.

Cand revista a devenit organul ,Asociatiei Culturale din Banat’, care
avea in program si telul minimal de a proteja identitatea nationala a
romanilor din Banatul ,yugoslav” (cel maximal fiind ,recuperarea” lor prin
mutarea granitei), publicatia a reflectat aceasta orientare/ideologie/politica
impartasitd de altfel de redactorul (sef) loachim Miloia, consacrand aproape
intreg ultimul numar al publicatiei, cel din 1930, Congresului romanilor
refugiati din Banatul iugoslav tinut la Timisoara in 1 iunie 1930 si
comportand materiale cu continut mixt, de istorie si politica, intretesute,
parte din ele fiind insesi textele cuvantarilor rostite la congres. Asa, aceea a
lui Atanasie Popovici (Directorul Scolii Normale din Timisoara), care trecea
in revista istoria roméanilor din Timoc (punctiand episoade din 1906 si 1910
cand comunitatile de acolo au cerut — fara ecou — sprijinul autoritétilor
din Romania pentru a-si pastra identitatea), Macedonia (nerespectarea
prevederilor atingatoare de invitdmantul roménesc din tratatul de la 1913)
si Banatul ,yugoslav”'*.

Asemenea, raportul inginerului Stefan Ardeleanu'*, presedintele
Congresului, care se constituia intr-un material de istorie recentd, respectiv
retrospectiva activitatii ,,Ligii romanilor refugiati” din Yugoslavia (al cérei
presedinte era acelasi Stefan Ardelean) de la constituirea din 1920 pana
la zi, paralel cu punctarea aspectelor mai insemnate ale miscarii nationale
cultural-politice a roménilor din Banatul ,yugoslav’, precum si schita unui
program de viitor'*.

Figurau in cuprins si articole scrise special la ocazie, cum cel polemic
al lui Traian Birdescu evocat mai sus (vezi nota 47, supra) si cel asemenea
(inclusiv ca virulentd!), dar vizand o arie teritoriala si temporald mai extinsa,
al lui Ioachim Miloia, redactorul gazetei'*®. El cita documente de la Marele
Jupan Stefan Nemanja pomenitoare ale vlahilor din Serbia pe la 1198-99 si
altele de la Stefan Milutin, care la inceputul secolului al XIV-lea aminteau
de ,legea vlahilor’, afirmand prezenta pana in sec. al XVI-lea a unor ,insule
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mai mici si mai mari de populatie roméneasca’; o ,Micd Vlahie” afirmandu-
se efemer si politiceste ,pe langd Bosina (Bosnia). Odatd cu avansul otoman
o parte se retrag spre nord, iar cei ramasi se topesc in masa sarbd’, aceasta
si pentru cd, se aventureaza autorul a crede, ei ,pierd orice contact cu
coastele italiane, de unde pana aci [...] primiau neintrerupt si elementele de
reimprospdtare a limbii lor si poate si constiinta obarsiei lor romanice”*!

Sarbii, colonizati succesiv in Banat cu incepere de la finele secolului al
XIV-lea, au fost ,primiti de locuitorii bastinasi, Romanii, cari ii sufereau
farda dusmanie in bisericutele de lemn, fiindca erau de aceeas lege cu
dansii” Résplata a fost insa amar4, pentru cé , Sarbii, veniti aici, au fost mai
tarziu folositi de Austria ca instrument politic in contra Romanilor si prin
aceasta au obtinut favoruri politice pe care numarul lor redus nu-1 justifica
in Banat’, astfel ca, ,,in schimbul unei purtari crestinesti, aceleasi mani cari
au intins panea si sarea au fost mai tarziu strivite in lanturi”'*. In nici un caz
insi patenta Impiratului Leopold si ,caraghioslacul «voivodinei» sarbesti
in Banat” nu pot crea o baza de drept istoric'.

Reconstructia istorica — si argumentatia de drept istoric — e dificultata
de faptul ca ,Turcii au sters tot ce a fost si a ramas roméanesc din timpuri
mai vechi’, mai ales bisericile, ,afard de citeva exceptii insignifiante’, asa ca,
»in felul acesta ne lipsesc azi — dar poate maine, nu — dovezile in plus pentru
existenta unei vechi culturi curat romanesti sau cel mult slavo-romane, dar
in nici un caz sdrbo-romanesti’, dovezi poate truvabile ,in tainitele unor
vechi arhive sarbesti”¥.

Au existat insd si episoade de convietuire armonioase, decelabile in
putinele monumente de cult raimase, care probeazi ,,cum pe firavul vlistar
al ortodoxiei, in aceste lacasuri sfinte s’a altoit si infratit sufletul a doua
popoare, fard incriminéri si fard banuiald’, caci ,in aceeas biserica au incaput
»intr'o strand Romanii si in cealaltd Sarbii’, iar ,,in aceleasi chilii de schimnici
au putut locui si Sarbi si Roméni’, bisericile fiind zugravite deopotriva de
»maestri” romani si sarbi. Asemenea, ,un Sava Brancovici sirb de origina a
fost unul dintre cei mai buni mitropoliti romani, iar fratelui sdu Gheorghe
ii placea si se creada de origine roméan4, inrudit cu Brancovenii” — si ,,s’ar
putea continua mult aceastd lista de relatii prietenesti, de reciproca tolerare,
de indulgentd a elementului bastinas fatd de nouii veniti’, care s-au instalat
insé in uzurpatori'*.

Despartirea ierarhicd a venit pentru ca ,se schimbasera vremile:
nationalismul romantic a deschis insfarsit si ochii bastinasului si i-a dat
ciomagul in mind” — reactie teluricd, formuleazd autorul insusi intr-o
retorica romantica: ,,a fost pimantul roméanesc care s-a burzuluit, scuturand
de pe sine ceea ce nu era al sau”'*.
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Concluziaacestor ,reflexii” eraaceeacd, pe de o parte, trebuiaintensificata
propaganda culturald in Banatul ,yugoslav” pentru mentinerea identitatii
romanesti acolo, iar pe de alta trebuia actionat cu mijloace diplomatice, dar
ferme, la Belgrad, invederandu-se si ca sarbii din Romaénia ,,pana azi n‘au
avut de ce sd se plangd” (era totusi o aluzie la posibile retorsiuni!)**.

Aceastd instrumentalizare politicé a istoriei (copios prezenta si in ,cealalta
strand”) era semnalatd cu satisfactie de Traian Birdescu (el insusi semnatar al
unui articol pe care il si aminteste) intr-un amplu material despre congres,
apérut sub genericul ,Roménii din Banatul instrdinat” si cu subtitlul gréitor
»Revista «Banatul» pune la punct imperialismul sarbesc”'.

Oarecum in raspar cu celelalte materiale din sumarul numaérului,
antisrbesti pana la virulentd, articolul lui Ion Montani — membru al
generatiei Luceafdarului si, din acel an, editorialist la Vestul —, care rememora
episoade de lupté solidara a romanilor, sarbilor, slovacilor, croatilor din fosta
Ungarie: prezenta avocatilor sarbi si slovaci la procesul memorandistilor,
cum si a celor roméani la acela al ziarului sarbesc Zastava, ,,Congresul
nationalitatilor” din 1895 care a adoptat un program si a institutionalizat
alianta prin alegerea unui Comitet Central comun, interventiile lui Stefan
Cicio-Pop din timpul razboiului in favoarea prizonierilor sarbi din Cetatea
Aradului, supusi unui regim de exterminare s.a." La finalul insiruirii (nu
foarte sistematice), autorul isi sublinia intentia: , Scopul acestui articol a
fost numai sa reimprospéteze prin cateva date amintirea epocei eroice din
luptele nationaliste in vechea Ungarie, epoca ce a dainuit zece ani, 1889-
1899 si in care sarbii din Banat, Bacica, Slavonia si Croatia au stat aldturea
de noi ca buni si neuitati frati de arme”'*,

Intr-un interesant eseu istorico-sociologic, Cornel Grofsorean
combituse teza marxistd reductionistd privind cauzalitatea de ordin
exclusiv economic a Marelui Razboi'**, plecand si el de la cazul ungar in
primul rdnd, comparand apoi situatia nationalitatilor din Ungaria cu cea
din Austria, impactul politic al federalismului si socialismului in dubla
monarhie — a celui din urma si pe plan general european, in legitura cu
pozitia socialistilor in momentul declansarii razboiului, dar si cu analizele
socialiste/comuniste chiar asupra cauzelor sale, socotite unilaterale de
autor: ,Tin sd subliniez cd, pe langa motive economice, si cele ideologice
au avut un rol important, aproape tot atat de insemnat, care de fapt insé
nu a fost indeajuns discutat”®. Enumera, sumar, dorinta francezilor de
yrevansd’, mandria britanica jignitd grosier si neindeméanatec de Kaiser,
dorinta de liberare a popoarelor captive — ori partial subjugate, din Austro-
Ungaria mai ales — si accentua aceasta, fira a absolutiza totusi: ,afirm ca
scopul determinant al rdzboiului mondial — céci mersul istoriei nu este
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intamplator, ci predestinat de forte noud de multe ori necunoscute — a fost
nazuinta de armonizare a intereselor economice si rezolvarea problemei
nationale in fosta monarhie, pentru a elibera Europa de acest ferment
vecinic amenintitor”*¢. Nationalismul se dovedise mai puternic decat
internationalismul socialist in 1914, tot in numele lui a actionat Jaszi in
1918 dupa o perdea frazeologica democrata, pana si aristocratia maghiara a
pactizat cu comunismul spre a salva ,Ungaria Mare” (in treacat cazul atipic
al Rusiei este taxat de aberant, fiind contrard marxismului insusi instituirea
oranduirii socialiste / comuniste intr-o tara fara burghezie, practic, si cu
70% din populatie analfabetd)'*”. Respingerea propunerilor ,generoase” de
»coabitare” intr-o Ungarie democraticd nu a insemnat reactionarism, céci
valorificarea principiului national este mai in masura a asigura progresul
unei comunitati etnice'®s,

O foarte profesionald analizd a desfasurdrilor de pe piata financiar-
valutara — preponderent europeand, dar si nord-americand — de la sfarsitul
secolului al XIX-lea si pana la zi, cu intentii finaliste, se constituie totodata
si intr-un studiu de istorie economicd modernd si contemporana (recentd)
generald, dar cu dese referiri pertinente la Romania de asemenea. Este si cel
mai lung text din revista, fiind publicat in serial pe tot parcursul primului
an si in doud numere din cel urmator™”.

Acestea ar fi cele cateva secvente de istorie generald diseminate disparat
in revista, cdrora li s-ar putea adduga eventual partea introductiva,
argumentarea istorica a studiului etnografic/antropologic al lui Ioachim
Miloia despre arta populard roméneascd si cea lituaniana, el sustindnd
ca multele similitudini provin inca din proto-istorie, lituanii vechi fiind
de aproape inruditi cu tracii’®. Era prima contributie la revista pe care in
curand avea s-o conduci, in anul urmator republicand articolul, pentru care
se documentase ,la fata locului’, in Tarile Baltice!®!, in buletinul Muzeului
Bénatean al carui director devenise'®.

Instalarea copiei dupd Lupa Capitolina la Timisoara prilejuia singurul
articol al primului director al revistei, de teorie istoricd, cu aplicatii
demonstrative din istoria romaneascd si universald (europeand cu
precidere)'®. Intr-un stil prolix si cu ton emfatic, de magister infailibil,
autorul isi rezuma teoria privind periodizarea istorici, respectiv ciclicitatea
de 12000 de ani la nivelul omenirii, respectiv de 1200 la state / popoare /
natiuni (cu subperioade de 6, 4, 2 sute), postuland totodatd superioritatea
civilizatiei greco-latine — cu accentul pe a doua componentd — si a
popoarelor (celto-)latine. Exemplificarile / aplicatiile / demonstratiile se iau
din istoria Imperiului Roman, cu prelungirea lui in cel Bizantin, Renastere,
istoria Frantei (si citim ca ,,organizatiunea de Stat a regelui Ludovic al XIV-
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lea este un adevarat fascism francez™!)'%*. Se proclama ca ,,Panlatinismul nu
e numai o teorie a sufletului, dar si o realitate objectivd — céci aceste legi
determinate stapanesc atat istoria Frantei, cat si a Italiei si a fostului Imperiu
roman, si chiar istoria Angliei, a carei viata publicd si prin origina si prin
indrumare sufleteasca se afld legata de logica latina”'®. Le este caracteristic
celto-latinilor ,a face ratiunea stapana pe instinct’, ceea ce a culminat (unde
nu gindeai!) in fascism, care era nici mai mult nici mai putin decét ,oglinda
cea mai curatd a spiritului latin de organisatie”!!"®® Germania insédsi a
incercat s imite tipul de civilizatie latin, legitimandu-se prin creatia statala
a lui Carol cel Mare, cum si Austria si Rusia, unde ,Maria Tereza [sic] si
Petru cel Mare, améandoi de cultura greco-latind, presimtind aceasta lege
a determinismului istoric, incearca si constituie doud Imperii orientale,
unul in forma mai lating, altul intr-o forma mai greacé. Dar aceste forme
fiind impuse de exterior si neputindu-se mentine decét prin expediente si
forta cad ambi [sic] si dispar”®’. Roménii din Austro-Ungaria si Rusia erau
indreptétiti deci la secesiune, nefiind legati organic de popoarele dominante
in acele state, de aceea si pretentia U.R.S.S. asupra Basarabiei era nelegitima,
ca numai o ,abilitate politica renoita din politica tarista”®s.

Interesant ca autorul socotea, intr-un context de de-diabolizare a epocii
fanariote, in care s-a evidentiat Nicolae lorga, ca aceea reprezenta o salutara
re-cuplare a societitii romanesti la civilizatia latina (era insusi descendent
de greci impamanteniti, dar nu sustinea o pledoarie pro domo sua), gisind
chiar ca a fost ,preparatd prin tractate chiar de Mihaiu Viteazu insusi” (!),
dar mai ales céd ,Domnia fanariotilor, departe de a fi o uzurpatie si o eroare, a
fost prin necesitatile determinismului istoric, intronarea in mersul afacerilor
romane a logicii si a civilizatiunii greco-latine, civilisatiune care carmueste
si astazi Statele cele mai puternice din Occident si aceastd intronare s-a
facut fara ca a tot puternicul Sultan si aiba taria sa se impotriveasca [sic !!]
— cautand insa sd se amestece cu [sic] ce in ce mai mult in treburile noastre
interne™®.

In fine, as aminti ingenioasa ,impécare” a formulei temporale a ciclicitatii
cu teza (subiacentd) a unitétii civilizatiei latine: subperioadele la nivelul
diferitelor state / natiuni pot fi uneori in decalaj ,si de aici se nasc din cdnd
in cAnd conflicte trecitoare’, chiar armate!”°.

Acestea ar fi studiile/articolele integral sau partial istoriografice din
revista Banatul. Destul de caleidoscopice, in functie de cea ce puteau oferi
portofoliului colaboratorii locali si cei atrasi, sporadic, din afard (spre
deosebire de sectiunea literard, in primii doi ani cel putin). Acestia aveau,
majoritatea, formatiune academicd, dar nu neapérat studii istorice'”’,
predominind cele teologice, filologice, juridice, parte fiind ,debutanti’,
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adica nu publicasera antebelic'”. A fost un efort de autocunoastere, datorat
multor lacune, cum si unul de prezentare a propriei provincii, originat
de frustrari regionaliste'”. Si la Banatul se verifica tendinta generald a
discursului etnocentric si paralel cu cele ale ,celorlalti”'”* (caz ilustrat chiar
de primul numar al revistei!), care tinde a deveni militant si polemic'”®, tot
asa preferinta pentru epocile mai apropiate istoric (pe fondul lipsei unui
program coerent si al multor carente de metoda), stilul de ,popularizare
savanta”’e.

Casiinalte zone / orase din Ardeal si Banat lipsite de un centru academic
si reviste de specialitate, Banatul, ca revista culturald a asumat si cultivarea
/ promovarea scrisului istoric, ,,de buna calitate uneori””".

Revista Banatul a fost uneori receptionatd negativ, cum la Cuvdntul in
1927, cu acuza de ,propaganda impotriva «regatenilor»” — ceea ce redactia
respingea indignatd'”® —, pe cand Tudor Teodorescu-Braniste valoriza pozitiv
in Propilee literare tocmai acele ,cinstite preocupari de regionalism cultural.
Singurul regionalism fecund’, necesar de asemenea'”; aprecierea se referea
aproape numai la sectiunea ,literard’, cum si aceea a lui Liviu Jurchescu dupa
disparitia, regretatd, a periodicului'®. Intriga oarecum ca Semenicul si Analele
Banatului n-au luat, notd, in dari de seama, recenzii, ,Revista revistelor”
de existentd Banatului, pe cand ,contemporane” (simultane) — chiar cdnd
Miloia era redactor la ambele si populariza acolo Analele!

In 1928 Transilvania, organul de presi al ,Astrei’) ficand un ,recensi-
mant” de ,Reviste «provinciale»”, consemna intre ,Revistele din Ardeal” (!) si
»«Banatul», revistd lunara condusa acum de poetul Ar. Cotrus, [care] aduce
interesant material, de multe ori important pentru cunoasterea oamenilor
locului, ca si pentru trecutul provinciei'®!. Partea istorica a retinut deci
atentia, nu cea literara!

In final as aprecia ca revista mi se pare si acum frecventabili de lectori,

“»

inclusiv in sectiunea sa ,istoricd’, nefiind excesiv datatd. Iar unde este, da

seama de o sensibilitate, o mentalitate, un orizont de asteptare interesante.

Radu Ardelean

Institutul de Studii Socio-Umane
Filiala Timisoara a Academiei Roméane
Bld. Mihai Viteazul nr. 24
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NOTE

1. Gheorghe Jurma, Descoperirea Banatului, Resita 1994, p. 12.
2. Ibidem, p. 18.
3. Vezi . Hangiu, Dictionarul presei literare romdnesti 1790-1990, ed. a I1-a, Bucuresti 1996, p.

63 (nr. 205): ,Apare la Timisoara, lunar (ianuarie 1926 — august — septembrie 1928;
ianuarie 1930)”; ca program ,Isi propune si fie oglinda culturii banitene, cu elementele
ei etnografice”, consemneazd autorul, care prezintd, potrivit proiectului séu, sectiunea
literard a revistei, importanta aceea. Vezisi articolul Banatul (aparitie, program, redactori,
colaboratori la sectiunea literard) de Mia Foartd in Dictionarul General al Literaturii
Romdne, coord. Eugen Simion, vol. I, A-B, Bucuresti 2004, p. 344. (Mai departe DGLR).

4. Banatul (Timisoara), I, nr. 1 din ianuarie 1926, coperta L.
5. Ibidem, nr. 8-9 [din august-septembrie], p. 40. Tot acolo se anunta stabilirea la Paris a

secretarului de redactie Emil Gherga — rara avis intre banatani! — si ca ,, DI Lucian Blaga,
colaboratorul revistei noastre, a fost inaintat atasat de presa la Varsovia”

Despre Constantin Lahovary nu am putut afla mai multe informatii.

Grigore Ion (887-1951) s-a nédscut la Mehadia, a urmat liceul la Varsit, Scoala de
Cadeti la Viena, pe care a parisit-o, absolvind Academia Comerciald din Leipzig (doctor
in economie) si Stiintele de Stat la Berlin. Luat prizonier in Galitia si deportat in Siberia,
a fugit in Japonia de unde a revenit in Banat la timp pentru a se implica in Revolutia
de la sfarsitul anului 1918, fiind unul din delegatii Mehadiei la Adunarea de la Alba Iulia.
A activat ulterior in diplomatie, la legatiile din Budapesta, Paris, Londra, ulterior profesor
de liceu (comercial) la Timigoara (1923/4). A publicat la Vointa Banatului, Vestul,
Cuvantul, Curentul, Temeswarer Zeitung, Prager Presse, Revista Institutului Social Banat-
Crisana. Prieten cu Constantin Lahovary, Aron Cotrus, Mihail Gaspar, Lucian Blaga,
a fost aplicat redactor la Banatul in 1926. Intre 1935/7 a fost de asemenea redactor la
Banater Wirtschaftsblatt. Vezi Aurel Bugariu, Bibliografia Banatului, in Revista Institutului
Social Banat-Crisana, X1, ianuarie-aprilie 1943, p. 96, sub voce; Victoria 1. Bitte, Tiberiu
Chis, Nicolae Sarbu (coordonator), Dictionarul scriitorilor din Caras-Severin, Resita 1998,
p. 130, sub voce (art. de Tiberiu Chis).

6. Banatul, 111, nr. 1 din ianuarie 1928, p. 28 (la Insemndri). Simeon Samson Moldovan (1884-

1967) apare ca editor-proprietar pana la nr. 4 din anul al II-lea, 1927 (cop. II). Nascut la
Comoréste, a urmat liceul la Oravita, unde a activat ca functionar. Din 1920 p&na in 1940
a fost redactor la Orawitzaer Wochenblatt. A publicat mai multe volume de literatur,
eseuri si mai ales istorie in romana si germana, cum Istoricul orasului montan Oravita,
Oravita 1931; Judetul Carags-Severin si orasul Oravita, Oravita 1933; Oravita de altdadata si
teatrul cel mai vechi din Romdnia, Oravita 1938 (vezi Victoria I. Bitte, Tiberiu Chis,
Nicolae Sarbu, op. cit., p. 179, sub voce, articol de Ioan Cretiu si Persida Dragomir; se
spune aici ca al doilea prenume era Samuel, nu Samson cum l-am gasit in alte locuri. El
semna consecvent ,Sim. Sam. *Cultura. Sciences-Lettres-Arts, revistd apidrutd in
1924 la Clyj (4 numere, dupé stiinta mea), sub directia lui Sextil Puscariu, promovand
multiculturalismul, intru cunoasterea reciproca a culturilor romanilor, ungurilor si
germanilor din Roménia Mare (din Ardeal in fond, desi nu se indigita aceasta) de catre
elita intelectuald a respectivelor etnii. Cultura se proclama nepartizana politic, ,un organ
de liaison intellectuelle’, care urma a gizdui bucati literare in traduceri, eseuri si studii
din domeniile socio-umane accesibile publicului cultivat, nu numai strict specialistilor,
in limbile roména, germand, maghiara si franceza (cele roméne si maghiare comportand
si rezumate frantuzesti), vezi articolul program in limba franceza din nr. 1, ianuarie, p.
1 (consemnat in sumarul de pe coperta I ,Cultura’, semnat ,Red/actia/’ iar in pagind fira
titlu, semnat redactional la final ,,Culture”). In ,,Comitetul de directie” figurau Yves Augier
(profesor la Facultatea de Litere si Filosofie a Universitatii din Cluj) din partea franceza,
Lucian Blaga din cea roména, Gy6rgy Kristéf din cea maghiara si Oskar Netoliczka din
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cea germand, Valeriu Bologa fiind secretar de redactie.

In primul numar apareau articole in limba roméana de Nicolae Iorga, Sextil Puscariu,
Ioan Lupas, Octavian Goga (traducere din Ady Endre), in ungureste de Janos Karacsény,
Gyérgy Kristof, Erné Kiss, in germand de Fritz Netoliczky si Oskar Netoliczka etc.

Este de retinut implicarea lui Lucian Blaga la Cultura, in Comitetul de redactie, iar la
Banatul drept colaborator din primul numar, avand articole si in cele urmatoare din
1926, cand programul acestuia mergea pe urma modelului clujan.

7. Banatul, 1, nr. 1 din ianuarie 1926, p. 1.
8. Aron Cotrus, (1891-1961), poet si publicist. Studii liceale la Blaj si Bragov, doud semestre

la Facultatea de Litere a Universititii din Viena, abandonatéd din lipsd de mijloace
materiale. A debutat la Luceafiarul in 1908, in volum 1911 (Poezii). Redactor la Romdnul
(Arad) din 1913, Gazeta Transilvaniei (Brasov, 1915). Trimis pe frontul italian a dezertat,
inscriindu-se apoi in Legiunea Roména, pentru care a redactat ziarul de front Neamul
romdnesc. In 1920 s-a stabilit la Arad, conducand colectia Simdndtorul, apoi la Timisoara
ca director la Banatul. Ulterior atasat de presa la Milano, Varsovia, Madrid, Lisabona;
raméne in Spania dupa 1945, unde este director al ziarului Carpatii (vezi Mircea Zaciu,
Marian Papahagi, Aurel Sasu, Dictionarul scriitorilor romani, I, A-C, Bucuresti 1995, pp.
689-691, sub voce, articol de Eugen Dorcescu; DGLR, vol. II, C-D, Bucuresti 2004, pp.
420-422, sub voce, articol de Mia Foartd. Banatul, 111, nr. 10-12 din 1928, p. 62 anunta la
Insemndri numirea lui Aron Cotrus ca atasat de presi la Milano.

9. Traian Lalescu, Ce este si ce trebuie sd fie «Asociatia Culturald din Banat», ibidem, 11, nr. 4

din 1927, pp. 6-10.

10. Ibidem, nr. 2, pp. 38-39 (la Cronica mdarunta). X
11. Ibidem, nr. 3, p. 43 (la aceeasi rubricd). Termeni asemanatori la Insemndri, ibidem, nr. 6,

12.

13.

p. 46; nr. 7-8, p. 62; nr. 9, p. 33; nr. 10, p. 31.

»Banatul” [Aron Cotrus], Un scurt popas, ibidem, nr. 4, pp. 1-2; acolo si art. citat al lui
Traian Lalescu, cf. nota 9, supra. Inginerul Stefan Ardeleanu, presedinte al Sectiunii
Timis-Torontal al A.C.B. semna textul pregatit probabil ca raport la Adunarea generald,
»Sectiunea Timisoara a «Asociatiei Culturale din Banat»” (pp. 44-45), mai aparand
articole de Nora Nistor, Adrian Suciu s.a.

Editorial fara titlu semnat Redactia [loachim Miloia], ibidem, nr. [8-10] din august-
octombrie, pp. 1-2. Vezi si ,Adunarea generald a Asociatiei Culturale din Banat’, in
Vestul, 1, nr. 79 din 30 iulie 1930, pp. 1 si 3. La Adunarea generalé de la Timisoara din 27
iulie 1930, Stefan Ardeleanu, presedintele sectiunii Timig-Torontal, raporta ci aceasta
»A cumpdrat sia editatapoirevista «Banatul»” (p. 1), iar Cornel Grofsorean ca ,,Comitetele
din trecut au hotirat editarea unei reviste culturale. In care scop a fost cumparat
«Banatul»” (p. 3). Numele revistei ii venea Asociatiei ca pe mana!

14. Banatul, 111, nr. [8-10] din august-octombrie, p. 80 si nr. [11-12] din noiembrie-decembrie

15.

1928, p. 63 (apéirut, cel din urma, in a doua parte a lui ianuarie 1929, cici anunta la trecut
scoaterea Analelor... in 15 ale lunii numite). Reclama se ficea in fiecare caz citat pe pagina
unde era indigitat noul redactor al Banatului.

Adrian Suciu, Viata satelor din Banat si Asociatia Culturald din Banat. Un program de
activitate, ibidem, 11, nr. 4 din 1927, p. 42.

16. Comitetul, ,Cuvant inainte’, ibidem, 111, nr. 2-3 din februarie-martie 1928, pp. 1-2.
17. Redactia [loachim Miloia], editorial fara titlu, ibidem, nr. [8-10] din august-octombrie, pp.

18.

1-2. La 11 decembrie 1928, intr-un memoriu cétre Sever Bocu, ministrul Banatului,
Ioachim Miloia ii solicita, intre altele, sustinerea materiala a revistei Banatul (copia la
nr. 155 din 11 decembrie 1928 in Arhiva Muzeului Banatului, vezi Florin Medelet, Vasile
Ramneantu, Muzeul Banatului. File de cronicd, vol. 11, 1918-1948, Timisoara 2003, p. 58 si
nota 298 la p. 273).

Sim. Sam. Moldovan, Bldtter des Herausgegebers, in Banatul, 1, nr. 2 din februarie, p. 59,
nr. 3 din martie, pp. 58-59 si nr. 4 din aprilie 1926, pp. 58 si 60. O datd, pentru ca se
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referea la un material din Temesvdri Hirlap si-a scris ,Paginile..” in maghiara (ibidem, nr.
5 din mai, pp. 46 si 48).

19. Ibidem, nr. 4 din aprilie, p. 46 (The attached copy of «<BANATUL» is certainly a promising
example of cooperation between majority and minority intelectuals. [..] I have seen it with
much appreciation).

20. Ibidem, nr. 1 din ianuarie, pp. 55-56.

21. Lucian Blaga, Aurel C. Popovici, ibidem, nr. 2 din februarie, p. 5.

22. Comemordri, ibidem, 11, nr. 2 din 1927, pp. 39-40 (la rubrica Cronica mdruntd).

23. Nicolae Branzeu, Banatul religios, ibidem, I, nr. 10-12 din [octombrie-decembrie] 1926,
pp. 8-10. In argumentare autorul citeazi si o corespondenti din Banat in Gazeta
Transilvaniei din 1845!

24. Premiul Banatului, in Banatul, 1, nr. 5 din mai 1926, p. 49.

25. Franz Blaskowitz, Die Deutschen im Banat, ibidem, nr. 1 din ianuarie, p. 10.

26. Ibidem, pp. 11-13.

27. Ibidem, p. 11.

28. Ibidem, p.14.

29. Ibidem, p. 13. Autorul, cum s-a vizut, era inclus in comitetul de redactie.

30. Jakabfty Elemér [semnat conform uzului limbii maghiare, nume urmat de ,prenume”],
Hogyan keriiltek ujra magyarok a Bdnsdgba (Cum am ajuns din nou unguri in Banat), ibidem,
pp. 30-33. Autorul era un lider al minoritatii maghiare din Roménia in numele céreia a si
editat la Lugoj intre 1922-1937 bilunarul ,national-politic” cu acest nume Magyar
kisebbség (Minoritatea maghiara), fiind ales constant deputat. A publicat, pe langa
articole si discursuri si analize politice, un numér de lucréri despre trecutul judetului
Caras in general, dar mai ales despre epoca pre-modernd, moderna si contemporana
(dieta din 1790-1, revolutia din 1848, ultimele luni ale stipanirii statului ungar).

31. Ibidem, V, nr. 1 din 1930, pp. 60-61 si 66.

32. Flaneur [?/, A bdndti arckép féstészet multja es jelene (Trecutul si prezentul portretisticii
bandtene), ibidem, 1, nr. 1 din ianuarie 1926, pp. 21-29 (din care 6 pp. ilustratii).

33. George Postelnicu, Sdpdturile arheologice dela Gradise-Periamos (jud. Timis-Torontal),
ibidem, pp. 34-37. Despre G.P. (n. 1894, cu studii liceale), ,secretar” (quasi-custode) al
»Muzeului Banitean” vezi Florin Medelet, Vasile Raimneantu, op. cit., p. 20 si nota 65 (pp.
258-259), unde ii este data si bibliografia). Articolul citat aici este mentionat ibidem, p.
260 (nota 78) si p. 273 (nota 304).

34. Gheorghe Ulita, Banatul in timpurile vechi, in Banatul, 11, nr. 4 din 1927, pp. 26-28.

35. Traian Simu, Tapia, ibidem, 1, nr. 10-12 din [octombrie-decembrie] 1926, pp. 10-12.

36. Ibidem, pp. 12-13.

37. Ibidem, p. 13.

38. Ibidem.

39. Ibidem, p. 14.

40. Arhim. P. Morusca, Mdandstirea Bodrog, ibidem, 11, nr. 9 din 1927, pp. 6-17 (cu imagini
fotografice). Policarp (din botez Pompei) Morusca (1883-1958), cu studii teologice la
Sibiu, redactor la Revista Teologicd intre 1921-2 s-a célugdrit in 1925, fiind staret la
méndstirea Hodos-Bodrog intre 1925-1935 (arhimandrit din 1926), de unde a plecat
episcop misionar in S.U.A. (revenit in 1939). A avut o activitate publicisticd destul
de bogata si variata, intre lucriri numardndu-se micromonografia Mdndstirea Bodrog
(Arad 1927, 48 pp.), din care deci a publicat un rezumat in revista. Vezi Mircea Pacurariu,
Dictionarul teologilor romdni, Bucuresti 1996, pp. 288-289, sub voce.

41. Adrian Suciu, Castelul Huniade, in Banatul, 11, nr. 7-8 din 1927, pp. 46-48.

42. Idem, Castelul Huniade din Hunedoara, ibidem, nr. 12, pp. 7-14.

43. Ibidem, nr. 9, p. 34 (la rubrica Stiri). Redactia le prezenta vag: ,Un prieten [George
Postelnicu?] ne comunicé urmétoarele versuri despre vechea cetate a Timisoarei, scrise
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in 1551, de poetul turc Dselalzade Mustafa [...]"”

44. George Postelnicu, Asediul Timisoarei in 1551-1552 si cucerirea ei de catre Turci, ibidem,
nr. 12, pp. 26-31.

45. Egumenul Serafim [?], Un cdlator turc prin Banat in veacul al XVII-lea, ibidem, 111, nr. 1,
pp- 8-15 si nr. 2-3 din 1928, pp. 6-10. Périntele Dr. Pavel Vesa, binemeritatul istoric, care
pregateste o monografie Gheorghe Ciuhandu, m-ainformat cé acesta utiliza pseudonimul
respectiv, pentru ceea ce ii multumesc si aici.

46. Ibidem, nr. 1, p. 9 (numit consecvent Elvia).

47. Traian Birdescu, Cum se fabrica istoria. Cazul Costa Hadji, ibidem, V, nr. 1 din 1920, pp.56-

58. vezi si idem, Falsificarea adevirului istoric. Conferinta fostului consilier juridic al lui Nicola
Pasici, in Vestul, 1, nr. 10 din 14 mai 1930, p. 3 si Cum am pierdut Banatul... Adnotatii la
conferinta lui Costa Hadji, ibidem, nr. 13 din 17 mai, pp. 1-2.

48. Vezi Nicolae Bocsan, Istoriografia bandteand intre multiculturalism si identitate nationald,
in Banatica , X1V, 1996, p. 273.

49. George Postelnicu, Asediul si cucerirea cetdtii Timisoara in 1716, in Banatul, 1, nr. 3 din
martie 1926, pp. 21-32.

50. Idem, Timisoara in sec. XVIII. Note si insemndri istorice, ibidem, nr. 4 din aprilie, pp.
36-38.

51. Ibidem, p. 38.

52. Ibidem, p. 39.

53. Ibidem, pp. 39-40.

54. Idem, Din trecutul Banatului, ibidem, 11, nr. 2 din 1927, pp. 20-24.

55. Ibidem, p. 21.

56. Ibidem, p. 22. Articolele lui George Postelnicu sunt enumerate de Florin Medelet si Vasile
Riamneantu in op. cit., p. 259 (nota 65).

57. Ibidem, p. 258. Caracterizarea de acolo (severd) pare a apartine, dupa stil, lui Florin
Medelet.

58. Descrierea Banatului de Griselini. Tradusi de Meletiu Draghici, Timigoara, 1882 (aparuti
initial serial in Luminatoriul din 1880-1881) si, mai ales, Istoria Banatului timisan de
Francisc Griselini. Traducere din limba germand de Nicolae Bolocan, Bucuresti 1926,
cf. Costin Fenesan, Prefatd la Francisc Griselini, lncercare de istorie politicd si naturali a
Banatului Timisoarei, traducere si editie idem, p. 13, nota XXXV.

59. Banatul si bandtenii vazuti de un strdain (cu subtitlul Traducere din Franz [sic] Griselini:
«Geschichte des Temescher Banates», Wien 1780), in Banatul, 1, 1926, nr. 8-9 din [august-
septembrie] 1926, p. 11.

60. Ibidem, traducerea la pp. 12-16.

61. Alexandru Grigorovici, Din trecutul nostru dureros, ibidem, 11, nr. 1 din 1927, pp. 24-31.

62. Ibidem, p. 24.

63. Romulus S. Molin, «Cantarea lui Moisi Nicoard», ibidem, 111, nr. 1 din 1928, pp. 18-19.

64. Idem, Delegatii Banatului si ai partilor ungurene la conferinta dela 1881 a Partidului
National Roman, ibidem, 111, nr. 2-3, din 1928, pp. 39-42.

65. Ibidem, p. 39.

66. Idem, 110 ani de la ridicarea Teatrului din Oravita, ibidem, 11, nr. 6, pp. 28-32, nr. 10, pp.
29-30, nr. 12 din 1927, pp. 15-17; 11, nr. 5 din 1928, pp. 18-19.

67. Onisifor Ghibu, Un dascdl bandtean de acum 100 de ani: Const. Diaconovici-Loga, ibidem,
II, nr. 3, pp. 6-9, nr. 4, pp. 29-34 si nr. 5 din 1927, pp. 36-38.

68. George Bogdan-Duica, Din trecutul Lugojului, ibidem, nr. 2, pp. 1-3 (articolul era datat
,Cluj, 20 februarie, 1927”).

69. Ibidem, p. 4.

70. Ioachim Miloia, Un caiet de cantari din 1866, ibidem, 111, nr. [11-12] din noiembrie-
decembrie 1928, p. 30 (articolul intreg la pp. 30-41).

71. Ibidem, pp. 31-41. Mai pe larg despre acest articol, Aurel Turcus, [loachim Miloial
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72.

73.

Cercetdator al culturii populare, in Mircea Miloia, Aurel Turcus, Gheorghe Mudura,
Nicolae Sacara, Un erudit carturar loachim Miloia (1897-1940), Timisoara 1997, pp. 95-
96.

Petru Loris, Desvoltarea tipografiei timisorene dela 1716 pand la 1895, in Banatul, 111, nr.
[11-12] din noiembrie—decembrie 1928, pp. 44-49 (de fapt informatia depéseste anul
limité din titlu, venind pana in actualitate).

Ioachim Miloia /Notd], ibidem, p. 49.

74. Egumenul Serafim, Cdteva date despre inceputul ziaristicii romdnesti din Timisoara, ibidem,

75.

76.

nr. [8-10] din august-octombrie, pp. 57-58. Articolul a fost preluat, cu arédtarea sursei, in
Vestul (Timisoara), I, nr. 109 din 4 septembrie 1930, p.1. Ulterior, tema tipografiilor (cf.
nota 72, supra) si a publicatiilor avea s fie reluati de Ion B. Muresianu in articolele Din
trecutul tiparnitelor timisorene, in Dacia (Timisoara), I, nr. 78 din 22 octombrie 1939, p. 2
si Tiparnite si publicatii timisorene, ibidem, 111, nr. 194 din 4 decembrie 1941, p. 2, el aratand
ci pleca de la contributiunile lui Istvan Berkeszi (pe care pretindea sa le completeze pe
latura romaneascd). Acela publicase un studiu masiv despre tipografiile/editurile si
periodicele timisorene, A temesvdri kényvnyomddszat és hirldpirodalom térténete, in
Torténelmi és régészeti értesité (Buletin istoric si arheologic) din Timisoara [mai departe
TRE], s.n., XVI, nr. (caietele) 3-4 din 1900, pp. 5-189 si in volum, Timisoara 1900 (IX+185
pp.) addugind informatii si in anul urmator intr-un fel de addenda, Adatok a temesviri
hirlapirodalom térténetehéz (Date despre istoria publicisticii timisorene), ibidem, s.n., XVI]I,
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L'HISTORIOGRAPHIE DANS LA REVUE BANATUL
(TIMISOARA, 1926-1930)

Résumé

La revue mensuelle Banatul (Le Banat), parue a Timisoara (1926-
1928; 1930) avait au début (1926-7) un programme multiculturel, d’apres
le modele de Cultura, publication trimestrielle editée a Cluj en 1924, et
voulait envisager surtout la culture et le passé des Roumains, Allemands
et Hongrois du Banat, dans leurs langues respectives (avec des résumés
en frangais attachés aux textes roumains et hongroises). Depuis la seconde
partie de 'année 1927 elle devienne plus ethnocentrique, méme nationaliste,
comme organ de I'’Association Culturelle (Roumaine) de Banat.

Les articles d’histoire, assez nombreux, sont dédiés, la majorité, au
passé de la province, des Roumains surtout, dans les périodes moderne et
contemporaine la pluspart, dans le style de vulgarisation /popularisation
savante, nombre d’eux, mais il y an a aussi des vrais études scientifiques et
des documents édités d’apres les regles.
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